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Masal, halk edebiyatinin en ¢ok arastirilan tirlerinden biridir. Ttrkiye'de ytriitillen masal aras-
tirmalarinda genellikle metin merkezli kuram ve yontemlerin tercih edildigi veya kullamildigi dik-
kati gekmektedir. Metin merkezli yaklagimlar, sadece masallarin incelenmesinde degil, masal tiiri-
niin tanimlanmasi ve 6zelliklerinin belirlenmesinde de kendini hissettirmektedir. Uydurma ve hayal
mahsuli olaylarin anlatildig: bir tiir olarak tanimlanan masalin anlaticilari da bu metin merkezli
yaklagimlar cergevesinde kismen goéz ardi edilmektedir. Oysaki her halk bilgisi tirtinti gibi masal da
anlaticisinin biyografisi, hayata bakisi, belirli olaylar karsisindaki durusu, yasadig1 sosyal cevre ve
sartlarla iligkilidir ve masal anlaticis1 masala bu 6zellikleri mutlaka yansitir. Dahasi masal anlatimi
sadece bir metin aktarimi degil, bir gelenek gergevesinde belirli iglevleri yiiklenen sosyal ve iletigsimsel
bir olaydir ve anlaticinin sesini kullanisi, jest ve mimikleri ve de dinleyicilerin tepkilerini de igeren bir
stirectir. Bu makalede, Balikesirli masal anlaticis1 Kezban Karakog¢'tan derlenen kirk bir masal érne-
ginden hareketle masal anlaticisinin anlatiya etkisi, anlatim ortami igerisinde dinleyici ve anlaticilarin
iletisimi ve etkilesimi incelenmis, masallarin yerellesmesi veya anlatici tarafindan yerellestirilmesi
sorunu anlaticinin repertuvarindan alinan érneklerde tespit edilmis, anlatim aninda anlaticimin jest
ve mimiklerinin beden folkloru olarak degerlendirilip degerlendirilemeyecegi tartisilmigtir. Ayrica ma-
salin, anlaticilar tarafindan yerellestirilmesi ve anlatim aninda beden folkloru olarak degerlendirilebi-
lecek anlaticiya ve yoreye 6zgi hareketler ile gerceklik algisina dontistimi belirlenmeye ¢alisilmigtir.
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ABSTRACT

The folktale is one of the most studied topics in the folk literature. Specifically, in the folk tale
studies conducted in Turkey, it is noteworthy that text-based theories and methods are generally pre-
ferred and used. Text-based approaches are observed not only in the study of folk tales but also in
the determination and identification process of the characteristics of folk tales. The folk-tale, which
is defined as a genre where made-up and imaginary events are told and the folk-tale tellers are also
sidelined because of such text-based approaches. Yet, like every people-based product, folk tales are as-
sociated with the narrator’s biography, her perspectives, stance, and social context, and she definitely
reflects these on her tales. Moreover, storytelling is not merely a text transfer, but it is a social and com-
municative phenomenon on which certain functions are loaded in the framework of certain conventions,
and it also includes processes like the use of voice, gestures and facial expressions of the folk-tale teller
and reactions of the audience. In this study, by using forty one folk tale samples compiled from Kezban
Karakog, a folk-tale teller from Balikesir, as the benchmark, the narrator’s effects on the narration and
the interactions and communications emerging between the narrator and the audience are analyzed.
The problem of localization of the tales in general or specifically by the narrator has been detected in
the samples taken from the narrator’s repertoire. In addition, whether the narrator’s gestures and
facial expressions during the narrations can be considered as bodylore was discussed.
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Giris

Halk bilgisi Urtinleri igerisinde,
halk bilimi kuram ve yéntemlerinin
olusmasi, gelismesi buyuk oranda
masal arastirmalar1 cercevesinde ol-
mustur. Halk bilimi arastirmalarin-
da kuramsal tartigsmalar genel olarak
masallarin olusmasi, yayilmasi vb.
gibi sorunlar1 ele alan karsilastirma-
I1 metin incelemeleri ile basglamis ve
kuramsal tartigmalara paralel olarak
incelemelerde kullanilan yeni yontem
ve yaklasimlarin benimsenmesiyle
devam etmigtir. Masallarin olugumu,
kaynagi, yayilmasi, es metin ve benzer
metinler olusturmasi, icerigi tizerine
yapilan incelemeler Masal Tipleri Ka-
talogu (Aarne vd. 1964) ve Halk Ede-
biyatt Motif Indeksi (Thompson 1975)
adli masal arastirmalarinin iki 6nemli
eserinin ortaya ¢ikmasini saglamigtir.
Turkiye’de masal arastirmalarinin da
agirlikli olarak bu iki eserden hare-
ketle motif ve tip merkezli incelemeler
olduklar: gérilmektedir.

Mark Azadovskinin Sibirya'dan
Bir Masal Anast (2002) adli eserinin
Ilhan Basgéz tarafindan Tiirkceye ter-
cime edilmesi, halk bilgisi tUrtnleri-
nin incelenmesinde kullanilan kuram
ve yontemlerle ilgili bilimsel yayin-
larin artmasi1 (Cobanoglu 2002, Eker
vd. 2003, Oguz vd. 2005, Dorson 2006,
Ekici 2007) masal arastirmalarinda,
farkli yontemlerin kullanilmasini da
saglamigtir. Biitin bilim dallarinda
oldugu gibi halk biliminde de yéntem,
bilimsel arastirma stirecini ve dogal
olarak da c¢alismanin sonuglarini et-
kileyeceginden, elde edilen sonug be-
nimsenen yontem ile iligkili olacaktir.
Genel olarak halk bilimi arastirma-
larinda, 6zel olarak da masal arastir-
malarinda s6zli kiltar trinlerinin

¢ok boyutlu yapisi géz éntine alinarak,
buna uygun kuramsal bakig acilar1 ve
inceleme yontemlerinin belirlenmesi,
inceleme sonrasi elde edilecek bulgu
ve bilgilerin gegerliligini de etkileye-
cektir.

Halk bilgisi trinleri belirli bir
gelenek ¢ergevesinde yaratilir ve yine
gelenegin belirledigi sekillerde icra
edilir. Masal tlrtinin incelenmesinde
masalin metni, masal anlaticisi, anla-
ticinin biyografisi, kisiligi, psikolojisi,
uslibu, kullandig: jest ve mimikler de
mutlaka g6z 6ntine alinmalidir. Masa-
I1 anlaticisindan ve anlatildig1 sosyal
gevre ve sartlardan ayri bir sekilde ele
almak veya bu hususlari hi¢ géz 6niine
almamak tirin tanimlanmasindan,
incelenmesine kadar pek c¢ok hususu
etkileyecektir.

Turkiye'de yapilan arastirmalar-
da masallarin, belirli o6zellikleri g6z
ontine alinmak suretiyle tanimlandig:
gorilmektedir. Boratav’a gére masal,;
“mensur, dini ve blytsel inaniglardan
bagimsiz ve tamamiyla hayal uri-
nl, inandirmak iddias1 tagimayan”
(1982: 75) bir halk edebiyat1 trtnu-
dir. Sakaoglu'na gore ise Boratav'in
inandirmak iddias1 tasimayan Dbir
halk edebiyati tirtint ifadelerine kar-
s1 gikarak, “Hayal mahsuli oldugu
halde dinleyicileri inandirabilen bir
s0zIi anlatim tird.” (2002: 4) seklinde
tanimlar. Alptekin (2002) ve Simsek
(2001) de Boratav ve Sakaoglu’nun ta-
mimlarina benzer ifadelerle masallar:
tanimlamiglardir. Masal tanimlarinda
kullanilan ortak ifadeler masallarin
“hayal mahsuli” ve “masallara 6zgu
zaman ve mekanda gecen olaylarin”
anlatildigi bir tir olusudur.

Masallarin anlaticilar: ve dinleyi-
cileri, masallarda anlatilan olaylarin

http://www.millifolklor.com

47



Milli Folklor, 2014, Yil 26, Say1 104

gercekte meydana gelmedigini bilmek-
tedirler. Hi¢bir arastirmacinin da boy-
le bir iddias1 olmamistir. Ancak anla-
tim ortami igerisinde masallar icra
edilirken, Sakaoglunun da belirttigi
gibi (2002: 3) dinleyicilerin tepki ver-
mesi, duygulanmasi, uziilmesi veya
sevinmesi anlatinin gergek kabul edili-
sinin degil, anlatilan olaylar karsisin-
da herhangi bir edebi eserin okunmasi
veya bir sinema filminin izlenmesi ile
benzer tepkilerin ortaya konmasi ile
aciklanabilir.!

Masal anlaticilari ve masal anlati-
cilarinin 6zellikleri tizerine Turkiye’'de
baz1 ¢caligmalar yapilmigtir. Bu ¢alis-
malar icerisinde 6zellikle [Than Baggoz
(1988), Pertev Naili Boratav (1988),
Saim Sakaoglu (1999a, 1999b), Esma
Simgek (2002), Ebru Senocak (2002),
Ali Berat Alptekin (2005), Mustafa
Arslan (2008), Stiheyla Saritas (2009),
Sat1 Kumartaghoglu (2009), Selami
Fedakar (2011) ve Mehmet Naci Onal
(2011) tarafindan yapilan calismalar
sayilabilir. Bu ¢alismalarda masal an-
laticilarimin 6zellikleri, dil kullanim-
lar1, tisluplari, repertuvarlari, kullan-
diklar1 formeller tizerinde durulmus-
tur.

Bu makalenin amaci da masal
arastirmalarinda, anlaticinin ve anla-
tim ortaminda anlatici ve dinleyicile-
rin iletigsim ve etkilegimini belirlemek,
halk bilgisi trtiinlerinin incelenmesin-
de metin kadar metnin yeniden olustu-
ruldugu sosyal ¢evre ve sartlarin ma-
sal anlatma gelenegi cergevesinde ne
sekilde gergeklestigini tespit etmektir.
Makalede; Balikesir'in Dursunbey il-
¢esine bagli Durabeyler Kéyii'nde ya-
samakta olan masal anlaticis1 Kezban
Karakog ve repertuar1 6rnek olarak
kullamilmigtir. Usta bir masal anlati-

c1s1 olan Kezban Karako¢’tan derlenen
kirk bir masaldan hareketle masalla-
rin yerellesmesi ve anlatici tarafindan
kullanilan yerellestirme yodntemleri
belirlenmeye c¢aligilmig, anlaticinin
performansi tizerinde durulmus ve an-
latim aninda anlatici tarafindan kulla-
nilan jest ve mimiklerin beden folkloru
olarak degerlendirilip degerlendirile-
meyecegi tartigilmigtir.

Masal Anlaticis1 Kezban Kara-
kog¢ ve Repertuvari

Kezban Karakog, 1956 yilinda
Balikesir'in Dursunbey ilgesine bagl
Durabeyler Koyi'nde diinyaya gelir.
Cocukluk yillarimi, buglinki repertu-
varinin olugsmasinda énemli etkisi olan
babas1 Sar1 Mehmet lakapli Mehmet
Kizilcaoluk’tan masal dinleyerek geci-
rir. Masal anlaticisi olarak hem tslu-
bunda hem de repertuarinda babasi-
nin etkisini; “Bu babamin masaliydi.”,
“Babam masali ¢ok gtizel anlatirdi.”
ifadeleriyle vurgulamakta ve adeta
masal anlatmanin babasindan kendi-
sine miras kaldig1 dustlincesiyle hare-
ket etmektedir. Ilkokul mezunu olan
Kezban Karakog, 16 yasinda Hayrettin
Karakog ile evlenir. Bu evlilikten Ilkay
adinda bir kizi ve Mehmet adinda bir
oglu diinyaya gelir. Yasadig1 ¢evrede
masal anlaticiligindaki ustaligi ve re-
pertuarinin zenginligi ile taninmak-
ta, s6zl sohbeti dinlenir, hatir1 sayilir
bir kisi olarak kabul edilmektedir.
Karako¢g'un gelininin, niganlandigin-
da kendisine “Bundan sonra artik hep
masal dinlersin, iyi oldu.” dediklerini
ifade etmesi, anlaticinin yorede masal
anlatma konusundaki taninirhigini da
gostermektedir. Aile ge¢imini tarim ve
hayvancilikla temin etmektedir.

Kezban Karakog¢, masallar1 ge-
nellikle uzun kis gecelerinde anlat-

48

http://www.millifolklor.com



Milli Folklor, 2014, Yil 26, Say1 104

tiklarin1 dile getirmektedir. Yorede
elektrigin bulunmadigr doénemlerde
gunlik hayatin 6nemli bir pargasi olan
“oturmaya gitmek/misafirlige gitmek”
masal anlatimi i¢in en uygun ortam-
dir. Kendiliginden olusan bu ortamda
mani, tirki gibi manzum halk bilgisi
urtinleri icra edilebildigi gibi, eglence
amac¢hh oyunlar da oynanmakta, bil-
meceler sorulmakta ve masal anlatil-
maktadir. Oturmaya gitmek, iyi anla-
san veya surekli birbirleriyle gériisen
kigilerin aksamlari sohbet, eglence ve
yardimlagsma amagh birbirlerinin evi-
ne gitmesi durumuna verilen addir.
Ginlik yasamin en eglenceli saatleri,
bu saatlerdir. Masallarin anlatilmasi
i¢in gerekli dinleyici kitlesi de giinlik
yagamin bir parcgasi olan “oturmaya
gitme”lerde kendiliginden olusmak-
tadir. Hatta yorede, gece ge¢ saatlere
kadar masal anlatildigi, bu nedenle
bazen eve ge¢ donuldigu, aile igerisin-
de zaman zaman buna bagh sorunlar
yvagsandig1 dile getirilmektedir. Du-
rabeyler Koyu 6zelinde erkekler i¢in
sosyallesme mekéanlar1 kahvehaneler
iken, kadin ve c¢ocuklar i¢in ev toplan-
tilaridir. Elektrigin gelisi ile yoérede
kultirel yagsam bi¢imlerinde de degi-
simler meydana gelmistir. Oncelikle
eski “oturmaya gitme” gelenegi, her
evde olabilmekteyken, yavas yavas sa-
dece TV bulunan evlere gitmeye dogru
dontismis, TV’nin biitiin evlere girme-
siyle de “oturmaya gitme” gelenegi or-
tadan kalkmaya baglamigtir.?

Bugiin ara sira da olsa torunlari-
na masal anlatmaya devam eden Ka-
rakog, repertuvarinda ¢ok daha fazla
masal bulundugunu, ancak masal
anlatma imkéani1 bulmadiginda masal-
lar1 unuttugunu dile getirmekte, gi-
nimizde cocuklarin masal dinlemek

yerine televizyon seyretmeyi tercih
etmelerinden sikayet etmekte, giini-
miizde g¢ocuklarin sinirli olugsunu da
masal dinlememelerine baglamakta-
dir. Televizyon ve masal anlatimi ara-
sindaki iligkiyi ise “Eskiden televizyon
yoktu, masal vardi; simdi televizyon
var, masal yok.” sozleriyle ifade et-
mektedir.

Masal anlaticisi Kezban
Karakog¢’'tan derlenen masallar® ve bu
masallarin TTV (Eberhard vd. 1953)
ve ATU’da (Uther 2004) belirlenen tip
numaralar1 séyledir:

1. Dokuz Késeler (TTV: 351, ATU: 1542)

2. Dilenci Padisah (TTV: 235, ATU:

875+921)

Kose (TTV: 162, ATU: 1115+116)

Agacin Sirr1 (TTV: 67,253, ATU: 613)

Tag Keleri (TTV: 323, ATU: 1643)

Kostebek (TTV: 61, ATU: 554)

Oliimsiiz K6y Aramaya Giden (TTV:

--, ATU: 470B)

8. Dertsiz Bas (TTV: --, ATU: --)

9. Lord Bey (TTV: --, ATU: 859)

10. U¢ Narlar (TTV: 89, ATU: 408)

11.Ip Iyisi (T'TV: 157, ATU: 311)

12.Tki Arkadas (TTV: 141, ATU: 960)

13. Bok Bocegi ile Sule Bey (TTV: 21,
ATU: 2023)

14. Kel Kiz (TTV: 59, ATU: 480)

15. Helvac (TTV: 245, ATU:
883A)

16. Cimcim’in Arik Buzagis1 (TTV: 161,
ATU: 327)

17. Badi Cobam (Kor) (TTV:--, ATU: --)

18. Gulizar Kayas1 (TTV: 198, ATU:
936%)

19.Yin Egiren Inek (TTV: 60, ATU:
510A)

20. Giden Gelmez Dag (TTV: 72, ATU:
301)

21.Oduncu ile Kaplumbaga (TTV: 86,
ATU: 402)

Nooe w

Guzeli
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22. Tuz Sehzade (TTV: 256, ATU: 923)

23. Ayagina Diken Batan Kug (TTV: 19,
ATU: 1655)

24. Mirnav Pasa (TTV: --, ATU: --)

25. Camdan Ev (TTV: 72, ATU: 530)

26. Ah Komaz (TTV: --, ATU: --)

27.Hani Dananin Parasi (TTV: --, ATU:
-)

28. Kiz Oglan (TTV: 97, ATU: 518)

29. Dag Bagindaki Arap (TTV: 61, ATU:
554)

30. Talsimh Kule (TTV: --, ATU: --)

31. Ay1ile Topal Ayse (TTV: --, ATU: --)

32.Insana Dénen Kopek (TTV: 152,
ATU: 363)

33. Saf Kardesler (TTV: 324, ATU: 1653)

34. Tuz Tarlas1 (TTV: 38, ATU: 1586)

35. Kuyruk Acis1 (TTV: 49, ATU: 285A)

36.Beyaz Yemis Siyah Yemis (TTV: --,
ATU: --)

37.Sar1 Kizin Zilli Goynegi (TTV: 239,
ATU: 707)

38. Keloglan (TTV: 176, ATU: 563)

39. Keloglan IT (TTV: --, ATU: --)

40. Sah Ismail (TTV: 247, ATU: --)

41. Sahmaran (TTV: 57, ATU: 673)

Goruldugtu tizere Kezban Kara-

ko¢, Balikesir'deki masal anlatma

geleneginde 6zel bir yere sahip anla-

ticilardandir. Repertuvarinda hatir-

layabildigi ve anlatabildigi kirk bir

masalin disinda efsane ve fikralar da

bulunmaktadir. Cocuklarindan kiz1

Ilkay Karakog¢, annesinden dinledigi

masallar1 anlatabilmektedir. Masal

anlaticiliginin babadan kiza ve anne-

den kiza aktarimi gelenege siireklilik

kazandirmigtir.

Anlatici, Dinleyici, Perfor-
mans ve Beden Folkloru

Halk anlatisi arastirmalarinda

anlatici, dinleyici, anlatimin gercek-
lestigi sosyal cevre ve sartlar, anlati-
nin iglevi ve metninden olusan anlati

gelenegi bir bitiin halinde ele alinma-
lidir. Alan Dundes, bu hususu “Her-
hangi bir halk bilgisi unsurunu bir
kisi, dokusu (texture), metni (text) ve
onun c¢evre ve sartlari (context) itiba-
riyle tahlil edebilir.” (2003: 70) sozle-
riyle ifade eder. Metin Ekici ise metnin
incelenmesinde s6zel doku ve metnin
halk bilgisi Grtinlerinin olustugu, ge-
ligtigi ve tespit edildigi sosyal ¢evre ve
sartlarin en az metin kadar 6nemli hu-
suslar oldugunu vurgular (Ekici 1999:
110). Bu unsurlardan herhangi biri
uzerine inceleme yapmak mimkiin-
se de, 6rnegin sadece anlatinin metni
veya anlaticimin kendisi vb., saghkh
bilimsel sonuclar elde edebilmek i¢in
masal anlatma gelenegini olusturan
unsurlarin bir biitin olarak kabulua
ve degerlendirilmesi énemlidir. Ilhan
Bagg6zin “... masal, anlatici, dinle-
yici ve geleneksel masaldan kurulu
bir dengedir. Bunlardan birine agirlik
verip, oOtekileri ¢alisma alami diginda
birakmak gergekgi bir yaklagim degil-
dir.” (1988: 29) seklindeki tespitleri de
bunu agikca gostermektedir.

Masal arastirmalarinda tiirin
tanimlanmasi ve Ozelliklerinin belir-
lenmesinde sekil ve igerik o6zellikle-
ri 6n plana cikarilmaktadir. Oysaki
masallar1 yaratanlar, onu gesitli bag-
lamlarda icra edenler, aktaranlar,
yeniden yaratanlar anlaticilaridir ve
anlaticilarin yetismesinde sosyal ¢ev-
re ve sartlarin etkisi bulunmaktadar.
Bu durumu Metin Ekici su sekilde
ortaya koymaktadir: “Turk diinyasin-
da olduk¢a zengin halk anlatilar1 ve
bu anlatmalar1 yaratan anlaticilar ve
anlaticilar1 yaratan sosyal, siyasal ve
ekonomik nedenler vardir. Dogal ola-
rak anlatici ile anlatma arasinda goz
ardi edilmemesi gereken bir iligki s6z
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konusudur.” (Ekici 2006: 84). Stiheyla
Saritas, diinyada halk anlatilar: tize-
rinde yapilan arastirmalarin, anlati-
a ile anlaticinin biyografisi arasinda
dogrudan iliski oldugunu belirtir (Sa-
ritas 2009: 172).

Anlaticinin, anlatim ortami igeri-
sinde, dinleyici kitlesinin ¢éniinde ma-
sal anlatmasi, masalin yeniden yara-
tildig1 bir siiregtir. Bu yeniden yaratma
stireci anlaticinin zamanina, psikoloji-
sine, anlatimin gergeklesme nedenine,
dinleyicilerin yas, cinsiyet ve egitim
durumuna gore degiskenlik gostermek-
te ve buna baglh olarak meydana gelen
farklilasmalar, masal metnine de yan-
simaktadir. Basgoz, “Masali her anla-
tan onu, bir 6l¢lide yeniden yaratiyor
ve masalin yagadig1 her ¢evre ona ken-
di renklerini ve nakiglarii vuruyor...”
(Basgoz 1988: 26) sozleriyle bu duruma
isaret etmektedir.

Kezban Karakog'un masal anla-
timinda dinleyicilerin etkisi acikca
gorilmektedir. Anlatici, masal anla-
tim1 sirasinda dinleyicilerle diyalog
kurmakta, onlara sorular sormakta,
aciklamalar yapmaktadir. Ya da tam
tersine dinleyiciler, anlaticiya sorular
sorarak anlatinin olusumuna katkida
bulunmaktadirlar.

Anlatic1, “Kel Kiz” masalinin an-
latim1 sirasinda uyuyakalan dinleyici-
lerden Fatma Gdécen’e anlati igerisinde
soyle gonderme yapar: “Hos geldin, bes
gittin; sevinerek altinlari gériince kim
kosmaz, uykuyu birakir da Fadime
bile kosar.” “Helvaci Giizeli” adli ma-
salda kendisine soru soran dinleyiciye
soyle cevap verir: “Allahim, yavrum
ben senden 6ziir dilerim. Ben anlayip,
dinlemeden seni kestirmeye goénder-
dim... Affet beni yavrum, diye o ayr
sarilmis.” Anlatimin tam bu noktasin-

da dinleyici, “Vezir mi?” diye sorunca,
anlatici, “Dinlesene!” diyerek dinleyi-
ciye cikisir. “Gulizar Kayas1” adli ma-
salin sonunda bitis formeli (Sakaoglu
2002: 257) kullanmayan anlaticiya,
anlaticinin masal tlkesinden dénmesi
(Sakaoglu, 2002: 260) formeline atifta
bulunarak dinleyicinin sorusuna, an-
latic1 ustaca karsilik verir: “Ben ora-
dan geldim, giil gibi geginip dururlar.
(Dinleyici: Cay icirmediler mi sana?
Anlatici: O zaman ¢ay yoktu ki cay
olaydi igirirlerdi.) “Keloglan” adli ma-
salda, komgusunun Keloglan’in evini
pencereden gozetlemesi ve sihirli nes-
nelerin sahibi olduklarini 6grenmesi
uzerine dinleyicilerden biri, “Pencere-
lerini perdeyle kapatsinlar?” seklinde
tepkisini dile getirince anlatici, “De-
mek ki o zaman yokmus. Eski zaman-
da yastiklarin iglerine soktuklari, go-
cuklarin kiyafetlerinin kiriklarindan
cikarirlar da yamarlarmis ebelerimiz,
dedelerimiz; o zaman var miydi ba-
kalim, simdiki gibi. Simdi bol da, bol
buluyoruz da savurganlik yapiyoruz.”
aciklamasini yapar.

Anlatici ve dinleyiciler arasindaki
bu diyaloglar, masalin yapisal olarak
sekillenmesine katkida bulunmakta-
dir. Bu sekilde karsilikli diyaloglarin
yani sira anlatici, dinleyicilere isimle-
ri ile de hitap ederek seslenmekte ve
dinleyicilerin dikkatini ¢ekmektedir.
Anlatici ve dinleyicilerin, karsilikli
iletisim halinde oluslari, anlatimin
duraganhgini ortadan kaldirmakta,
dinleyicilerin de anlat1 dinyasinda
yolculuga ¢ikmalarina ve masalin is-
lev kazanmasina hizmet etmektedir.

Burada tartismak istedigimiz bir
bagka husus anlaticinin ses tonunu
kullanis1 ve jest ve mimiklerin beden
folkloru olarak degerlendirilip de-
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gerlendirilemeyecegidir. Performans
(icra, gosterim) teorinin temel para-
digmalar1 ve Ozkul Cobanoglunun
konuyla ilgili, “Performans ikili bir
anlama sahiptir. Bunlardan birincisi
‘folklorun gergeklestirilisi veya icra-
s’ anlamiyla artistik veya sanatsal
eylemdir. Ikincisi ise performansmn
icracisi, sanatin formu, dinleyici veya
izleyiciyle birlikte icranin gergeklegti-
g1 cevre bituni olarak artistik veya
sanatsal olaydir. Bu ikili yap1 Perfor-
mans bakis acisinin gelistirilmesinin
temel elementleridir.” (Cobanoglu
2002: 272) seklindeki degerlendirmele-
ri anlatici ve dinleyici arasindaki sozli
iletisime katkida bulunan anlaticinin
jest ve mimiklerinin de degerlendiril-
mesi gerektigini ortaya koymaktadir.
Richard Bauman’in “6zel yar1 dilbilim-
sel yapilar” (Bauman 1977, Cobanog-
lu 2002: 276’dan) olarak adlandirdigi
anlaticinin sesini kullanimi ve wvur-
gulamalar da anlatim aninda icraya
katkida bulunan ve performans teori
baglaminda degerlendirilmesi gereken
unsurlardir.

Kezban Karakog¢, masal anlati-
minda sesini etkili bir sekilde kul-
lanmaktadir. Masal kahramanlarinin
konugmalar: anlatici tarafindan tak-
lit edilerek seslendirilmektedir. Ma-
sal kahramanlarinin basindan gecen
olaylarin niteligine gore sevindigini
veya kizdigini agiga c¢ikaran bir ses
tonu, kahramanlar zor durumda kal-
diklarinda yalvarmalarini anlatirken
acikli bir ses tonu kullanmaktadir.
“Saf Kardesler” masalinda, agacin te-
pesinde kalan masal kahramanlari
agacin altindaki kirk haramilere ses-
lerini duyurmamak ic¢in fisildasarak
konusurlar. Anlatici bu diyaloglar: ses
tonunu iyece algaltarak dile getirmek-

tedir. Ancak sonunda dayanamayan
masal kahramanlari ellerindeki kapi-
y1 asagiya biraktiklarinda ¢ikan sesi
ise “Gum” diyerek oldukega yiiksek bir
tonlama ile vurgulamaktadir.

Anlatim aninda ses kullaniminin
yani sira jest ve mimiklerin kullanimi
da 6nemlidir. Hatta bazen tamamen
sozstiz bir sekilde sadece hareketlerin
kullanildigr sozstiz iletigim bigimleri
de s6z konusudur. “Tas Keleri” isimli
masalda, babasindan kendisine miras
kalan tek hayvani tas kelerine satan
masal kahraman ile bu hayvanin di-
yalogunda hayvanin hareketleri taklit
edilmistir. Tas keleri, yorede kayalik
alanlarda yasayan ve belirli araliklar-
la bagini asag1 yukari sallayan bir hay-
vandir. Masal kahramaninin pazarlik
yaparken sordugu sorulara, tas keleri
bagim1 agag1 yukar1 sallayarak cevap
verir. Karakog, bu diyalogda “Tas ke-
leri bagini sallamig” ya da “Soyle yap-
mig” gibi ifadeleri kullanmamakta,
kahraman tarafindan sorulan sorula-
ra kesintisiz bir diyalog halinde kendi
bagimi sallayarak anlatima devam et-
mektedir. “Tuz Tarlas1” isimli masal-
da ise iki kardegin tarlalarina tuz ek-
mesi anlatilmaktadir. Ancak bir tiirli
bitmeyen tuzu, bir varligin yiyor ola-
bilecegi endigesiyle gece nobet tutar-
larken, kardeglerden birinin burnuna
konan sinegin vurulusu ve olimi ile
ilgili diyaloglar tamamen hareketlerle
anlatilmaktadir.

Bu 6rnekler géstermektedir ki an-
latim aninda anlaticinin sesi ve hare-
ketleri ile anlatinin olusumuna, icrasi-
na 6nemli katki sunulmaktadir. Peki,
bu hareketler, beden folkloru (Young
2003, Gurcayir 2007) olarak degerlen-
dirilebilir mi?

Alan Dundes, Folklor Nedir? bas-
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likl1 makalesinde halk edebiyati Giriin-
lerini saydiktan sonra igaretlerin, halk
tiyatrosunun ve mimiklere dayali an-
latimin da folklor oldugunu (2005: 19)
ifade eder. Dan Ben Amos ise (2003)
folklor i¢in artistik bir sunum ve kil-
turel iletisim belirlemesini yapar. Per-
formans adli makalesinde Deborah A.
Kapchan, “Performans (icra) bir metin,
veya daha 6nemlisi sadece bir metin
degildir. Performans ses, tat, renk ve
agirlik gibi, s6zli olmayan unsurlarla
¢evrelenmis ve onlarla da iligkilidir ki,
sadece s6z ile onu cevrelemek mim-
kin degildir.” (Kappchan 2003, Ekici
2007: 129’dan) ifadeleriyle benzer be-
lirleme ve vurgulamalar1 yapar. Dan
Ben-Amos’un (2007: 238) baglam mer-
kezli bir halk bilimi incelemesinin bi-
reysel, sosyal ve sozel boyutu iceren ti¢
boyutlu bir model 6nerisini degerlen-
diren Cobanoglu, ayn1 modelin sézsiiz
halk bilimi unsurlari i¢in de gegerli ol-
dugunu su sozlerle vurgular: “Sozsiiz
geleneksel davranigi yapan, yapilan
sozsliiz geleneksel davranis (gelenek-
sel olarak selamlagma, kiftirlesme ve
diger konulardaki jest, mimikler ile
dans ve benzeri davraniglar) ve soz
konusu davranigin yapildigi onu gériip
anlayan kisi veya kisiler arasinda ger-
¢eklesen sozsiiz iletisim de halkbilimi
c¢alismalarinin i¢indedir.” (Cobanoglu
2002: 307).

Halk bilgisi tirtinlerinin icrasinda
ses ve hareketin onemini, folklorun
sadece bir metin degil ayn1 zamanda
sosyal bir organizasyon ve kiiltiirel bir
iletisim oldugunu ortaya koyan bilim-
sel calismalar ve Young'un, “Kigilikle
ilgili kiilttirel yapilanmalar: olusturan
disinme, konusma ve hareket etme
bi¢imlerine beden folkloru (bodylore)
denmektedir.” (2003: 437) seklindeki

aciklamasindan hareketle, halk an-
latis1 arastirmalarinda anlaticilarin
jest ve mimiklerinin beden folkloru
olarak degerlendirilmesi gerektigini
diisiinmekteyiz. Anlatim sirasinda,
anlaticilar uzunluk, kisalik, agirlik,
buytklik, kigiklik ol¢ttlerini kendi
bedenlerini kullanmak suretiyle tasvir
etmektedirler. Anlatimda kullanilan
hareketlerin, anlatici ve dinleyiciler
arasindaki iletisimde 6nemli bir roli
vardir. Ancak bu hareketler, bedene
ait herhangi bir hareket degil, ayni
kiltire ait insanlarin belirli durum-
larda kullandiklari sembolik anlamlar
tagiyan veya ortili iglevleri olan ha-
reketlerdir. Anlaticinin yiiz hatlarinda
beliren memnuniyetsizlik, igrenme,
burun kivirma, umursamama hare-
ketleri ortak sozsiiz kiltiirel iletisim
bi¢imleridir.

Masal kahramanlarinin ge¢ kal-
dig1 durumlarda, sesini kullanmak
yerine ayni anlama gelecek sekilde
elini sallamasi, bagiyla onaylama isa-
reti yapmasi veya dur bakalim neler
olacak manasinda gelecek sekilde ba-
sin1 yana dogru egmesi vb. 6rnekleri
beden folkloru olarak degerlendirmek
gerekir. Aym kiltlire sahip bireyler,
mensubu olduklar: sosyal yapinin ige-
risinde ayni hareketlere, ayn1 anlam-
lar1 ytkler. Halk anlatilarini icra eden
anlaticilarin jest ve mimiklerini de bu
baglamda degerlendirmek ve beden
folkloru olarak ele almak, icranin in-
celenmesi bakimindan buyik 6neme
sahiptir. Anlatici, dinleyici, icra orta-
m1 gibi performans teori baglaminda
degerlendirilmesi gereken hususlar-
dan biri de anlatilarin yerellesmesidir.

Yerellesme/Yerellestirme

Masallar sozli gelenekte ortaya
¢ikar ve sozlu kiltur ortami igerisinde
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bir taraftan kusaklar arasinda aktari-
Iirlar, diger taraftan gesitli vesilelerle
toplumlar arasinda yayilirlar. Boylece
masallarin s6zli gelenekte es metin
ve benzer metinleri meydana gelir,
Sydow’un ifadesiyle (Von Sydow 2005)
masal ekotipleri olusur. Masallarin
yayilmasi, es metin ve benzer metinler
olusturmas1 veya cografi ekotiplerin
olugsmasinin yani sira masallarda an-
laticilarin kendi yasamlarindan kesit-
ler iceren yerellesmeler de goriillmek-
tedir.

Masal anlaticilari, masallar1 an-
latirken kendi psikolojilerinin ve bi-
yografilerinin izlerini de masala yan-
sitirlar. Mark Azadovski’nin ifadesiy-
le “... masalcinin hayat deneyimleri,
gozlem yetenegi, tuttugu is ve kisisel
niteliklerinin masalin yeniden soylen-
mesinde buyluk katkilar1 (2002: 53)
vardir. Anlaticinin biyografisine, ba-
sindan gegen olaylara, i¢cinde bulundu-
gu duruma, belirli olaylar karsisinda
takindig1 tutuma, yasadigi cevrenin
izlerine, giinlik hayatin akigina ve yo-
reye 6zgl geleneklere masallarda rast-
lamak mumkiindir. “Masalel, 6zellik-
le gerceke¢i masallarda, olaylar1 kendi
yakin cevresine yerlestirme egilimini
gosterir.” (Boratav 1988: 36) Kezban
Karako¢'tan derlenen masallarda
bunu gérmek mumkindir. Anlatinin
yagsanan cografyaya ait kilinmasi is-
levine yonelik olarak kullandig: yerel-
lesmeleri, dort baglik altinda degerlen-
direbiliriz:

Dil ve Uslup Bakimindan Ye-
rellesme: Masal anlaticilar1 yasadik-
lar1 yorenin agiz 6zellikleri ile masal
anlatirlar. Anlaticinin dogal dil kulla-
mim1 dinleyiciler tizerinde tanminirlik
bakimindan aidiyet hissi yaratir. Yo-
reye 0zgu terimler, deyimler ve ifade-

lerin kullanilmasi 6zellikle diyaloglar
dinleyici tzerinde etkisi olan unsur-
lardandir.

Pertev Naili Boratav, masallar-
da ortak temalar olmasina ragmen,
masallarin masal anlaticisinin dili ile
millilik kazandiginmi (Boratav 2007: 17)
belirtir. Bu nedenle masallarin der-
lenmesinde ve yayimlanmasinda bu
ozelligin korunmasi gerekir. Boratav
“Dil ve soyleyis ozellikleri oldugu gibi
birakilarak yayimlanan masallarda
biz yalniz ‘gelenegin masalcisi’mi bulu-
ruz. Bu kiimeye giren metinler sadece
dilcilerin ve folklorcularin yararlan-
malar1 amaciyla yayimlanir. Onlarda
siradan okuyucuyu ilgilendirme kaygi-
s1 yoktur.” (1988: 35) seklindeki ifade-
siyle bilimsel metin yayimlarinda dil
ozelliklerini korumanin 6nemine isa-
ret eder. Ancak Zaman Zaman I¢inde
(Boratav 2007: 27) adl1 kitabinda an-
laticinin diline hicbir sekilde miidaha-
le edilmeden yayimlanan metinlerin
arsivlerde veya bilimsel yayinlarin
sayfalar1 arasinda kalacagini, genis
kitlelere ulagsamayacagim ifade eder.
Metin Ekici, halk bilgisi trtinlerinin
incelenmesinde metin ve metnin olus-
tugu sosyal ¢evre ve sartlarin yani sira
sozel dokunun da gbz 6ntine alinmasi
gerektigini su sozlerle vurgulamakta-
dir:

“Metni, salt metin olarak ve de
standart dile aktarma yoluyla derleme
calismas1 yapmak, sadece karsilagtir-
mal1 halk bilim ¢aligmalar1 i¢in mal-
zeme temin etmek demektir. Yani iki
metni motif, epizot vb. yonlerden kar-
silagtirma imkam verir. Ancak metnin
kendine has dokusunun bulundugu
dilde yaziya gecirilmesi, o metnin tiire
ait oOzelliklerini ortaya koyar ki, bu
metnin turtini belirlemede dile has
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bu ozellikler g6z ardi edilmemelidir.”
(Ekici 1999: 110)

Kezban Karakog¢, masal anlati-
minda dogal olarak yasadigi yorenin
agiz  ozelliklerini  kullanmaktadir.
“Dilenci Padigah” masalinda, masal
kahramaninin durumunu anlatmak
icin “Haber anlamaz kiz ¢ocugu” ifa-
desi, “Giden Gelmez Dag1” masalinda
“Ozencini gérsiin” ifadesi ve “Saf Kar-
desler” masalinda, zor durumda kalan
masal kahramaninin yalvariglarin
anlatirken “Gel telli gozli kardegim”
ifadesi bu duruma 6rnek olarak veri-
lebilir. Bu kullanimlar, dinleyicilerde
ginlik yasamin akisi icerisinde her
an duyabilecekleri sozciikler veya ifa-
deler oldugundan yakinlik hissi veya
masalda anlatilan olaylarin diger ye-
rellestirme 6rnekleriyle birlikte, yasa-
diklar: y6rede gegmis hissine kapilma-
larini saglamaktadir.

Yoreye o6zgu deyimler ve soézciik
gruplarinin kullaniminin yani sira an-
laticinin, masal anlatiminda tzerin-
de durulmasi gereken bir baska yoni
“diyor/demis” sézcliklerini ¢ok sik kul-
lanmasidir. Dilin s6zli kullaniminda,
herhangi bir olayin aktarimi sirasinda
da aymi kullanmimlara rastlanir. Bir
cimlede birkac¢ kez bu ifadenin kulla-
nilmasi, sozli gelenege 6zgii bir kulla-
nmimdir.

Yer Adlar: ve Mekan Bakimin-
dan Yerellesme: Masallarin 6zellik-
leri arasinda, masallarda anlatilan
olaylarin gercek ve belirli mekanlarla
ilgisi olmayan bir tiir oldugu sik tek-
rarlanan hususlardan biridir. Stp-
hesiz Dbelirli bir yerde, belirli bir
mekanda, belirli kigilerin bagindan
gecen olaylarin aktarimi bir masal an-
latim1 degildir. Ancak masal mekani
ile toplumsal yap1 arasindaki iligki

Evrim Olcer Oziinel tarafindan hazir-
lanan Masal Mekdaninda Kadin Olmak
(2006) adl1 incelemede ¢esitli 6rnekler-
le ortaya konmustur. Biz, anlaticinin
yvasadig1 cevreyi, mekani acgik bir se-
kilde anlatida kullanigini, dinleyiciler
tarafindan da bilinen yer adlarmin
kullanilmasi suretiyle cografi yerelles-
tirme yontemlerini ve bunun masal ve
dinleyicilerine etkilerini belirli 6rnek-
lerden hareketle aciklamak istiyoruz.

Kezban Karakog, yasadig1 yore-
deki yer adlarinmi, bazen bir 6rnekleme
veya benzetme unsuru olarak bazen de
masaldaki olaylarin gectigi yer olarak
kullanmaktadir. Bu konuda gecis ya-
parken kullandigi ifade “Senin anlaya-
cagin ayni ... gibi” ifadesidir. Anlatica,
masaldaki olaylarin gectigi mekanlar:
tasvir ederken, bu sozciikleri kullan-
mak suretiyle ge¢is yapmaktadir.

“Lord Bey” masalinda, “Sabah
oluyor, ¢cikiyor yola. Senin anlayacagin
Eski Mezar’'dan Gol yerinden asagiya
yasiliyor, senin anlayacagin Hacila-
ra rastliyor. Bizim koy gibi kalabalik
olmak gerek, ormanlik yerden asag-
ya yasilirken bir kiz ¢ocugu pinarin,
¢esmenin orada su doldurup duruyor-
mus.” ifadeleri bunun giizel 6rnekle-
rinden biridir. Anlatici masal kahra-
manin yolculugunu, kendi yasadigi
yoredeki cografi mekan siralamasina
uygun olarak belirli bir sira igerisinde
anlatmaktadir. Yasadigi yerlesim biri-
minden ¢ikan bir kisi 6nce Eski Mezar
olarak adlandirilan ormanlik alana,
daha sonra Hacilar Koyii'ne ulasacak-
tir.

“Kel Kiz” masalinda ise “Demek ki
yokus gibi bir yer olmak gerek. Aklima
neresi gelirdi biliyor musun, boyle sey
ederken, Koca Ali Kizi'nin evi aklima
gelirdi. Yokus, kayranin tepesi ya. Ya-
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vag yavas oradan yukari sallanip geli-
yor gibi ayni. Babam anlatirken hani
boyle sey ederdim. O aklima geliyor.”
sozleriyle masaldaki olaylarin gegtigi
yerin zihninde aldig1 sekli cocuklugun-
da babas1 masal anlatirken nasil hayal
ettiginin izlerini de igerecek sekilde
aciklama yapmaktadar.

Kezban Karakog, bazen bahsettigi
yerleri dinleyicilerin bilip bilmedikle-
rini soruyor ve bilmediklerini 6grendi-
ginde ayrintili aciklamalara girisiyor.
Bunun en carpici 6rneklerinden biri
“Dag Basindaki Arap” masalinda bu-
lunmaktadir:

“Giderken giderken Yukar1 Pi-
nar gibi bir yere variyorlar, ayni
yine meydanhk. Biliyor musun sen
Yukar1 Piar1? (Dinleyici:
rum.) Bilmiyor musun? Giictikdon'un
tarlasini biliyor musun, 6len Glcik-
don Abdullah’in, Yikleden’in altinda
asagida, sen bilmiyorsun demek Ki.
Corlek’in, Karalar tarlalarinin basin-
da yukarida, Isbas’in altinda, oradan
ontnde koca kavak var, ayni onun gibi
oyle bir pinarin basina variyorlar...”

Sayisini artirabilecegimiz bu 6r-
neklerden hareketle masal anlaticisi
Kezban Karako¢'un masalda olayla-
rin gectigi butiin mekanlar: zihninde
somutlagtirdigl, yasadigi mekéanlara
adapte ettigi, masallar1 anlatirken
dinleyicilerinin de 1iyice kavramasi
icin uzun acgiklamalara giristigi tespit
edilmistir. Anlatici, ¢ocuklugunda ma-
sal dinlerken, masallardaki olaylarin
gectigi mekanlar1 zihninde yasadig:
yoredeki mekanlarla 6zdeslestirdigini
ve bu mekanlarda dolasirken de ma-
sallardaki olaylar1 hatirladiginmi ifade
etmektedir. Bu durum masal anlati-
cilarn kadar dinleyicilerin de masal
mekanlarin1 algilamada yakin gevre-

Bilmiyo-

lerinden hareket ettigini gostermek-
tedir.

Sahis ve Olaylar Bakimindan
Yerellesme: Kezban Karakog, masal-
larda yer alan kahramanlar ile yorede
yasamakta olan kigileri veya yorede
yasanan belli bagh olaylar1 da 6zdes-
lestirmektedir. Bazen dinleyicilerinin
isimlerini, bazen kendi cocuklarinin
ve torunlarmin isimlerini kullanmak-
ta, bazen de yasanan olayin niteligine
gore yorede meydana gelen benzer bir
olaya atifta bulunmaktadir.

“Lord Bey” masalinda, babasinin
mallarini icki ve kumarda kaybeden
masal kahramani ile yoérede benzer
sekilde hareket eden kisiler arasinda
isimlerini vererek ilgi kurmaktadir.
“U¢ Narlar” masalinda masalda yer
alan kiz ile yorede uzun siire evlene-
meyen bir kiz arasinda; ¢ocuklar: tarif
ederken de dinleyicilerin veya kendi
cocuklarimin yaslarinda olduklarim
belirtmektedir. “Tuz Sehzade” ma-
salinda ise bagina talih kusu konan
kahramanin padisah olmasina itiraz
edenleri, muhtarlik secimlerinde ya-
sanan olaylara benzetmekte ve demek
ki onlar da bizim kéydekiler gibiymis
seklinde kanaatini beyan etmektedir.

Anlaticidan derlenen masallarda
kurnaz, akilli, hilekar, ahlaksiz, iyi
huylu vb. 6zelliklere sahip olan kisiler
hem yas itibariyle hem de huylar: iti-
bariyle yoredeki kisilerle 6zdeslestiri-
lerek anlatilmaktadir. Masal anlatimi
sirasinda kigi ve olaylar bakimindan
meydana gelen bu yerellesme, dinle-
yicilerde kendi ¢evrelerinde meydana
gelen olaylar1 dinledigi hissinin uyan-
masini saglamaktadir. Bu tarz yerel-
lestirmelerin tespiti, masalin islevsel
¢ozimlenmesini de kolaylastiracaktir.
Folklorun dort islevi (Bascom 2005)

56

http://www.millifolklor.com



Milli Folklor, 2014, Yil 26, Say1 104

baglaminda yapilan c¢oéziimlemelere,
anlatic1 ve dinleyiciler agisindan anla-
tim anindaki ¢agrisimlarla yerel veya
bireysel iglevlerin de eklenmesini ge-
rekli kilacaktir.

Giinlik Yasam ve Gelenekler
Bakimindan Yerellesme: Masal an-
laticilarinin yasadiklar: yorenin gele-
neksel yapisindan bagimsiz bir sekilde
ele alinmas1 miimkiin degildir. I¢inde
dogup biyudigi ¢evre, anlaticinin re-
pertuvarina yansimaktadir. Gunlik
yasamin akigi igerisinde anlatici, ken-
di yasadiklarin1 masalda anlatabil-
mektedir. Masallarda yer alan digun
torenleri, anlaticinin bildigi, katildig,
yagsadig1 digin torenleriyle 6zdesles-
mektedir. Bu konuda birkag 6rnegi de-
gerlendirmek yerinde olacaktir.

Anlatici, “Camdan Ev” masalin-
da, masalda gegen “tuluk™ adli egyay1
uzun uzun tarif etmekte, yapiligini, ne
ise yaradigini, kokusunu anlatmakta-
dir. “Giden Gelmez Dag1” adli masalda
ise yanlislikla kardesi tarafindan 61d-
riilen masal kahramaninin diriltilmesi
i¢in gerekli olan bitki, 6len kahrama-
nmin yanindaki hayvanlar tarafindan
aranir. Anlatici bu noktada anlatimi
kesmekte ve biitlin hastaliklara iyi
gelen bir bitki oldugunu duydugunu,
ancak bu bitkinin adini bir tirla 6g-
renemedigini, onu daglarda gezerken
hep disindigini ve aradigini ama
bulamadigini anlatmakta, boyle bir
bitkinin gercekten var olduguna inan-
digin1 vurgulamaktadir. Anlatim es-
nasinda hastaliklar1 iyilestirebilecek
bir bitkinin gergekten var oldugunun
beyan edilmesi, masal kahramani-
nin bir bitki sayesinde yeniden hayat
bulusunun sasilacak bir olay olarak
algilanmayabilecegini, anlaticinin ak-
tardig1 bilginin dinleyicilerin tizerinde

daha fazla etki biraktigini soylemek
mumkunddr.

“Lord Bey” masalinda digin
yapilirken yoredeki eski digin
adetlerinden bahsetmekte ve gelinin
sirtina ¢ elma kondugunu, bunu ne-
den yaptiklarini bilmedigini, ancak
glinimizde bu adetin yasamadigin-
dan bahsedilmekte; duginde davul
zurna c¢alinmasini, demek ki bizim
koydeki digtinler gibiymis, diyerek or-
neklenmektedir. “Ay1 ile Topal Ayse”
masalinda, kendisini kagiran ayidan
dogan c¢ocuklar1 kaynar suda hasla-
yip asan kadini, gencgliginde ¢amasir
yikadiktan sonra bahce c¢itlerine asi-
sina benzetir. “Késtebek” masalinda
tellalin duyuru yapmasini koéy korucu-
sunun camiden yaptigi duyurular ile
ayni1 gorur.

Masal anlaticisi Kezban
Karakog¢'un repertuarinda tespit etti-
gimiz kisi, olay, yer adlari, mekanlar,
gelenek ve yagsam bi¢giminin masallar-
da kullanimi anlaticinin ruh halini
yansitmast bakimindan 6nemlidir.
Yasadig1 toplumun bir dyesi olarak
anlatici, o topluma ait her seyi masal
anlatimi esnasinda kullanmaktadir.
Cunku kendi i¢ diinyasinda masallar-
la gercek yasam arasinda paralellikler
kurmaktadir. Masal kahramanlarinin
haline uzilmekte, onlarla birlikte se-
vinmekte, kotilerin cezalandirilma-
sindan biyik memnuniyet duymak-
tadir.

Masallarin yerellesmesi dinleyi-
ciler agisindan tahlil edildiginde din-
leyicilerin de kendi c¢evrelerinde mey-
dana gelen bir olay1 dinlermisgesine
heyecanlandiklar: gézlenmistir. Higbir
dinleyici, masallardaki olaylarin ger-
¢ek olduguna inanmamaktadir. Ancak
yerellestirilen anlati, onlarin kendi
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cevrelerinde meydana gelen olaylara
masallarin penceresinden bakmalari-
n1 saglamaktadir.

Sonucg

Halk bilgisi trtinleri belirli bir
gelenek gercevesinde, o gelenegin tem-
silcileri tarafindan yaratilir, gelene-
gin belirledigi sekillerde, zamanlarda,
mekanlarda yine anlaticilar tarafin-
dan yeniden yaratilir, icra edilir. Bu
nedenle; halk bilgisi tGrtnlerinin ince-
lenmesinde anlatici, dinleyici, sosyal
¢evre ve sartlar gibi unsurlari géz 6ni-
ne almadan sadece metin tizerinde ya-
pilan degerlendirmeler eksik kalacak-
tir. Bu baglamda masal anlaticis1 Kez-
ban Karakog, repertuvarinin zenginli-
g1, anlatimi canl kilmada yo6reye 6zgi
yer adlarini, yoredeki kisi ve olaylari,
yOrenin yasam bi¢imini, gtinliik hayati
masala ustaca yerlestirmektedir. Bu
yerellestirme streci, anlatici1 ve din-
leyiciler agisindan psikolojik etkileri
olan bir strectir. Cocukluk yillarinda
babasindan masal dinledigi dénemle-
rin bakiyesi olan algi ve somutlagtir-
malar, anlatici olarak masal anlattig:
doénemleri de etkilemis, dinleyicilerin-
de de kendi zihninde var olan algilar
olusturacak sekilde masal anlatmaya
devam etmistir. Cografyaya adapte
olan masal, anlaticinin kendi dinyasi
ile yeniden gekillenmektedir.

Masal anlatiminda anlaticimin
sesini kullamimi ve gegitli hareketler-
le anlatimi desteklemesinin 6nemli
islevleri oldugu gorilmektedir. Anla-
tim aninda kullanilan jest ve mimik-
ler, anlatici ve dinleyiciler arasinda
iletisimde 6nemli bir isleve sahiptir.
Beden folkloru olarak degerlendiril-
mesi gerektigini distindigimiz bu
tarz sozsiiz iletigsim bigimleri de per-
formans teori baglaminda ele alinmasi

ve halk bilimi incelemelerinde géz arda
edilmemesi gereken unsurlardir.

Masal anlaticis1 Kezban Karakog
ornegi gunimizde Turkiye’de masal
anlatma geleneginin temsilcilerinin
yasamaya devam ettigini, gelenek za-
yiflamig olsa bile anlaticilarin dinleyi-
ci bulabildigini géstermektedir. Yapi-
lacak yeni alan arastirmalariyla gele-
negin son temsilcilerine ulasilmasi, bu
konuda yapilacak bilimsel arastirma-
larda yeni bakis acilarinin ortaya ¢ik-
masina katk: sunacaktir.

NOTLAR

1 Aslkhk geleneginde hikaye anlatiminda, an-
latic1 ve dinleyicilerin tutum ve davranglar:
hakkinda bkz. (Basgoz 1986). Ayrica hikaye
ve masal anlaticilarinin kendi yasadiklarini,
gordiiklerini hikaye ve masala yerlestirmesi
hakkinda bkz. (Alptekin 2005).

2 Teknoloji ve medyanin kiiltiir ve eglence ha-
yatina etkileri hakkinda bkz. (Ozdemir 2005,
Ozdemir 2008).

3 Masal anlaticisi Kezban Karakog'tan ilk
derlemelerimizi Balikesir Universitesinde
lisans 6grencisi oldugumuz 2000-2001 yilla-
rinda yaptik. Daha sonra kendisinden masal
derlemeye devam ettik. Bu incelemede kulla-
nilan kirk bir masal, 18.07.2010-10.08.2010
tarihleri arasinda derlenmistir. Derlemeler
“dogal ortamda hazirlanmig yapay ortamda”
(Ekici 2007: 68) gergeklegtirildi.

4  Cam agacimin kabugu kullanilarak yapilan
su kab1.
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