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Dedem Korkut Kitabi, izerinde yapilan pek ¢ok ¢alisma olmasina ragmen, derinlerinde gizli ince-
likler ile ve belki halen fark edilmegi bekleyen niceleri ile doludur. Bu incelikler, iz stirtiliince ulasilan
veya fark edilen tabakalar arasina gizlenmistir. Dil arastirmalarinin kiilttir incelemeleri ile kesigtigi
bu tiir metinler, kelimeler takip edildikge varilan yeni kulttr duraklar ile adeta genigler; metin tize-
rindeki yolculuk uzar. Bu tiir yolculuklarin tekrar edilisi yeni kesiflere imkan verir. Bir bakima bu
kesifler, edebi malzemeyi koken bilgisi yolu ile kazarak i¢timai miinasebetlerin tarihi akis icerisindeki
yerini bulmak anlamina da gelebilir. Edebi metinleri yalnizca dil is¢iligi ile ¢ozebilme yanilgisi ancak
bu tiir caligmalar ile ortadan kalkar. Ote yandan Dedem Korkut Kitaby gibi milli miras kimligine biirii-
nen ¢ok tabakali metinler araciligiyla dil is¢iliginin ulastigi derinlik artar veya dil arastirmalarinin ha-
kiki kiymeti fark edilir. Boylece bugiin disiplinler arasi olarak tabir edilen arastirma usuliiniin ashnda
tabiat1 geregi biittin ilmi ¢alismalarda var oldugu géraliir. Dedem Korkut Kitabt gibi metinler tizerinde
higbir zaman “yeterince” ¢alisma yapilamaz. Her ¢alisma bagka bir dimagda baska bir fikir uyandirir
veya bir tugla tizerine yeni bir tugla koyar. Dedem Korkut Kitabt ilk olarak 1916’da Kilisli Muallim
Rifat tarafindan nesredildikten sonra tekrar tekrar yayimlanmis ve metin tizerinde sayisiz kesif yapil-
migtir. Orhan Saik Gokyay, Muharrem Ergin, Sadettin Ozgelik ve Semih Tezcan bu késiflerden yalniz-
ca birkagidir. Bugiin halen Dedem Korkut Kitabt hakkinda yapilan ilmi arastirmalar stirmektedir. Bu
¢alismada ise, hakkinda yazmaga baglanisinin 200. yili dolayisiyla Dedem Korkut Kitabt bir kez daha
ele alinacaktir. Metnin kiiltir tabakalarini tespit etmeye, anlam derinliklerini belirlemeye yardimci
olacag distiniilen baz1 kelimeler, dil ve kiiltiir ¢izgisinde tahlil edilecektir.

Anahtar Kelimeler

Dedem Korkut Kitabi, kelime ¢oziimlemesi, kiiltiir, dil, dil incelemesi.

ABSTRACT

Although a great many studies were conducted on it, The Book of Dedem Korkut has still many
elaborate details, most of which maybe have not been uncovered, yet. These tenuous particularities
are hidden under various layers, which can be perceived or figured out only when traced well enough.
Such texts juxtaposed with language studies and cultural researches expand with new cultural harbors
reached at as the words are chased, so to speak. Hence the voyage drags on and on. Repetition of these
voyages enable the new explorations, which may mean searching the true place of the literary material
in the historical maturation of the social interactions through digging the text by means of etymology,
in one respect. The misconception that the literary texts could be analyzed by dint of linguistics can
only be razed through such studies. On the other hand, by way of multilayered texts posed as identity of
national heritage such as The Book of Dedem Korkut, the depth of the language workmanship increases
or the true value of the language researches is well understood. Thus, it is clearly seen that a research
procedure quasi today’s interdisciplinary one actually has long existed in all of the scientific studies
since that time. By no means, an “adequate” study can be done on such texts such as The Book of Dedem
Korkut because of the fact that each single study stirs another opinion in every single person or puts
another brick in the wall. The Book of Dedem Korkut was published by Kilisli Muallim Rifat for the first
time in 1916 and since then it has been republished again and again, so a great many discoveries have
been done in the text. Orhan Saik GOKYAY, Muharrem Ergin, Saadettin Ozcelik and Semih Tezcan
are only some of these explorers. Today, the studies carried on The Book of Dedem Korkut still go on.
As it is the 200" anniversary of start of the studies, in this study we will also discuss about The Book of
Dedem Korkut. In this study, some words thought to be helpful in determining the depths of meaning
and layers of the culture in the text will be analyzed in line with linguistic and cultural aspects.
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Asara Islamiye ve Milliye Tedkik
Enctimeni reisi rahmetli Diyarbakirli
Ali Emiri Efendi [1857-1924]'nin g6-
ziine carparak dikkati ¢ekmesi lzeri-
ne eserin Maarif Nezareti araciligiyla
Berlin’deki kopyasinin resmi getirtilip
Kilisli Muallim Rifat [BILGE] tarafin-
dan 1916’da yayimlanmasindan son-
ra Kitab-1 Dedem Korkud ‘ald lisGn-1
taife-i Oguzan, kisaca Dedem Korkut
Kitab: tizerinde Turkiye’de ve yurtdi-
sinda pek ¢ok yazi yazildi.

Orhan Saik Gokyayin Dedem
Korkut yayim1 bu konudaki ¢aligmalar
icerisinde miihim bir basamag: teskil
eder. Gokyay, kendi yayinina kadar-
ki bitin ¢alismalar1 degerlendirmis,
sorunlu noktalar i¢in ilgili kigilere
bagvurmustur. Gokyay, metni Latin
harfleriyle ilk kez yayimlayan kigidir.
Dedem Korkut Kitabr yayinlari igeri-
sinde eldeki iki yazmanin c¢ekimleri,
metin yaymindan yazmalara gidile-
bilme kolaylig1 ve dizininin bulunma-
s1 ile Muharrem Ergin'in ¢alismas: da
olduk¢a mithimdir. Bu mithim yaymn-
larin ardindan pek ¢ok arastirici ta-
rafindan pek ¢ok yayin ortaya konul-
mustur ve bu siire¢ devam etmektedir.
Pertev Naili Boratav’'in, Semih Tezcan
ve Hendrik Boeschoten’in, Sadettin
Ozgelik’in, Bekir Sami Ozsoy'un neg-
rettigi calismalar bunlarin yalnizca
birkagidir. Bu c¢alismalarin her biri
gerek okuma tercihleri gerek notla-
rinda sakli cevherleri ile Dede Korkut
Kitabrm1 tekrar tekrar okutan, her
okumada yeni kesiflere imkan sagla-
yan niteliktedir.

Zikredilen yayinlarin diginda ilmi
toplantilarda sunulan bildiriler, ya-

yimlanan makaleler ve halka yonelik
calismalar hesaba katilirsa Dedem
Korkut Kitabrynin yeni ¢aligmalar 1si-
ginda yeniden okundugu ve metnin
anlamlandirilma siirecinin devam et-
tigl digtnilebilir. Biz de Dedem Kor-
kut Kitabt yapraklarina gizlenmisg bazi
ince nakiglari ele almak boylece met-
nin anlam inceliklerinden birkagini
daha kavramaya calismak tizere De-
dem Korkut Kitabi'n1 yeniden okurken
rastladigimiz ayrintilar: sunacagiz.

Fir‘avn sisler yiikleyiip yérden
¢tksq kaba okgem-ile pergin kilan kazan
er-idiim (Dresden 141al, 2).

Fir‘avn: < Ar. firavn < Misir di-
linde phara-ivn ‘yiksek siitun, saray’.
O giinkii karsiligiyla ‘ehram’ bugiinki
karsihigiyla ‘gokdelen, plaza’, dolayi-
siyla yere kazik cakmis, dag gibi kaya
gibi saglam, zengin (< Fa. sangin) kisi
(Daha genis bir degerlendirme igin bk.
Erdem 1986: 3-9).

karq saka¢ altindgq gomegden ne
var? (Dresden 54 b 7, 8)

gomec: ‘kiil ¢oregi’ olarak anlagil-
mamali. saka¢ (< sacak) ‘saccik’ olmali.
Isli kémirla sac altinda givegten (<
kiipe+¢), seyyar firinda pisen yemek-
ten ne var. Sirasiyla katiktan, yemek-
ten ve ekmekten ne var olmal. Iki kez
ekmek cinsi olmamali.

karqlu goéklii otagr sorar olsan
agam Beyregiindiir (Dresden 54 a 2, 3).

karalu goklii: Karali mavili (yas
rengi) (Eflaki 1974: 3192, 286). Ayrica
eski Turkler, bedenden ayrilan ruhun,
gokyliziinde ugtuguna inandiklar: i¢in
yakinlari 6ldigiinde, mavi renkli giye-
cekler giyerlermis (Bakiler 1987: 412;
Seyidov 1988: 34).
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karcasuban ugrasuban tagdan
éndi (Dresden 98 a 10, 11).

karcasuban: Yzm. fkarcasuban.
karcas- ‘altiist olmak, karismak; hu-
zur ve asayis muhtel olmak’. Gokyay'in
da karcas- (Gokyay 1973: 9233) ola-
rak okudugu, Clauson’un <kir¢+a-s- /
kir¢+a-I- (Clauson 1972: 647b) seklin-
de yer verdigi kelimeye bagka metin-
lerde de rastlaniyor:

anadolumiii  karisikligina sebeb
olur memleket karcasur (Na‘ima ty.:
335).

sehrin halkl dah ésidiip ayag iizre
geliip, bir vech-ile karcasma oldi-ki
démek olmaz (Ménage 1976: 319).

2748 ceriler ki karcasd:
nda-gah katr (Bin Ahmed 1991: 381)

ve daht her kim piriizeyi kendiide
gotiire karcasak diis gormeye ve go-
tiirene diismen zafer bulmaya ve hég
dferideden korkmaya (Kutlar 2005: 94).

Kendiiriikde etmekden ne var?
(Dresden 54b8)

kendiriik: kendirik ‘hamur par-
calamak, un sermek i¢in evde dokun-
mus kumas ya da bir tir musamba’
(Tekin vd. 1995: 402b).

Geyim kicirdisindan at
cagirmasindan, meger yigit aygir bi-
ner-idi (Dresden 134a2, 3).

kicirdisindan:
kilcadisindan. Erginin  kilcada ‘ha-
sirt1, zirh higirtist’ (Ergin 1963: 180)
Gokyay'in kilcada (12923) ‘zirh sesi,
zirhlarin degmesinden,
carpismasindan ¢ikan ses’ (Gokyay
1973: 245b) diye okuyup anladiklar
kelime, yapisinda bir r ~ [ dontismesi
gbz ontinde tutuldugunda kir¢ ~ gire
biciminde bir yansima sese baglanir.

Yzm.

birbirine

kirgilda- (< kr+tig+til+da-) (dis igin)
‘gicirdamak’ (TTS 1969: 2504), gir¢at-
(< gir+igta-t-) gire ‘bicak keserken ya
da igne batarken c¢ikan ses’ (DS 1972:
2055a). Yazida sonda yazilmamis bir
+a’dansa yazilmamais bir +’nin varligi-
n1 kabul etmek tstelik bu +s: ekinden
once ise yazma bakimindan noktalari
konulmamig bir /y/ buraya daha uy-
gundur. Bir sonraki ¢okrama kelime-
sinin sonundaki +a'min yazildigini
gorebiliyoruz. /c/nin asli bi¢imiyle /¢/
okunmasi1 da mimkindir.

Bu mahaldq erenleriin meydant
arslant pehlevanlarun kaplani, Boz
Oglan yétdi. (Dresden 38a4, 5)

meydani1 arslanu:
arslant pehlevanlarun kaplant deni-

erenleriini

lecekken s$ér-i merddan ‘erenlerin ars-
lan’’ tamlamasinin merddn-1 kismi
meydani olarak bir daha yazilmis ve er
meydaninin da etkisiyle ‘erenler mey-
daninin arslani’’ anlaminda erenlerin
meydani arslant dogmustur.

‘Alintin. ogullar,,  Peygamber
nevereleri, Kerbeld yazisindq Yezidiler
elinde sehid oldr (Dresden 5a3, 4).

nevere: Yzm. nevdle. < Fa.
nabirq. navdda ‘hafid, torun, kardes-
lerin i¢inden en kiymetlisi’ (Stkun:
1911b).

Dedem fkorkud geldi sadilik ¢al-
di, boy boyladi, soy soyladi (Dresden
62b12, 13).

sadilik cal-: Krs. yélteme c¢al-
(96b13). Yelteme bir saz olabilecegi
gibi insan ruhunun haz gibi bir niteli-
g1 de olabilecegi hususunda krs. Evvel
sagliga calalum, saglik gelsiin, esenlige
calalum, esenlik gelstin, devlete ¢ala-
lum, devlettiniiz kayim olsun; dostluga
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calalum, diismeniintiz nayim olsun,
ugura ¢alalum, ugurunuz hayir olsun
(Diez 1811: 1661).

Tepel kasgq aygiring Tundar bin-
di (Dresden 20b7).

tepel: (< teptel) Yaban kegisiniini
sdl-dide ... erkegi ma‘ndsina td'eyn
ile miista‘'meldiir. ‘Arabi’de feth-i ta-i
miitellete ve ta’-i miitenndt ve siikin-i
ba ve lam ile tabtalden galat olup
Farisi'de mutlakda erkek keg¢i ma‘ndsina
feth-i ta ve kaf-1 ‘Arabiyye ve ihfd’-i ha
ile taka deérler (Hafid 1221: 121).

Adi gorklii Muhammedi yad ge-
tiirdiler (Dresden 62a4, 5).

yad getur-: Aslinda yddq getiir-
beklenirdi. Bir yerde (68a5) daha boy-
le ge¢cmektedir. Ama benzer metinde
(Topkap1 Sarayr Miizesi Ktp. Revan
Kit. 1390. sy. 2b15) yddq getiir- ge-
¢iyor. Pekiyl nigin yad getiir- olmus
olabilir? Yad ét- bicimi hatirlanip yad
getiir- yazilmig olmali. Buna benzer
bir o6rnek olarak bizi tesrif édiniz ‘bizi
sereflendiriniz’ yaninda sonradan bize
tesrif ediniz ‘bize seref veriniz’ kulla-
nilmasi gibi. Yabanci yapiy1 yerli ya-
piya donlstirmeye bir 6rnek de ne ...
ne’li cimle bicimlerinde fiilin olumlu
kullanilmas1 gerekirken olumsuz kul-
lanmilmasidir: “Ne onun ne de Sevim’in
bilmesini istemem.” (Tanpimar 1987:
34, Guven 1979: 155). Burada hem
onun bilmesini istemem hem Sevim’in
bilmesini istemem yapisinin kendisi-
ni agiga vurmasi gorualiar. Yad ét- bi-
¢iminde onarilmasi gerekirken yddaq
getiir- oOrneginin varlhigi dolayisiyla
higbir diizeltmeye gerek yoktur.

yelisi karaq kazilik atumqg binme-
gtim ¢ok (Dresden 124b7, 8).

yelisi kara: At donlari: Fku-
mayt ‘karamtik kizil, kestane rengi,
hurmayi doru (koyu olur) karaya ca-
lar, yelesi, kuyrugu ve ayak uglar
kara olan at. Nitekim bk. kanturali
eydiir: Baba, yélisi karq kazilik atumaq
eyer salqyim (Dresden 89a9, 10).

askar ‘sarimtirak kizil, gil rengi
(Fa. gulgin), verdi doru, ciyren (agik
olur) kizila calar, yelesi, kuyrugu ve
ayak uglar1 kizil olan at, Tu. kumral,
al (al-Firazabadi 1268: 931; Altay
1981: 31).

Oliileriifie as verdigiii vakt el-
lerinden aluram hem oliileriiniiziin
yorgasing binerem, kdhillerin yéderem
deédi (Dresden 139al1, 12, 13).

yorga: (< yori-ga) Fa. rahi, rahvar
‘rahvan kurt gidisi, bir yandaki iki ba-
cagini ayni anda atan kogsma bi¢imi’
(Ahmed Vefik Pasa 1306: I, 841b; Eren
1999: 343a).

Dedem Korkut Kitabt tuzerinde
yvazilmaga baslanilmasinin lzerinden
200 y1l gegmis olmasina ragmen, lUze-
rinde yeni s6zler soyleyenler ve soyle-
mek isteyenler elbette olacaktir. Bu-
rada yazilanlar: bir yenilik iddiasinda
bulunmak veya bir tekrarlama ihtiya-
cim1 duymak olarak degil yillar sonra
hafizalar1 tazelemek ve hatirasini taze
tutmak i¢in bir firsat olmalidir.
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TURKMENISTAN’DA KULTUREL KiMLIGIN KAYNAGI OLARAK
DEDE KORKUT GELENEGI

The Tradition of Dede Korkut As a Source of Cultural Identity
in Turkmenistan

Prof. Dr. Ali DUYMAZ*

OZ

On dokuzuncu ve yirminci ytizyillar pek ¢ok Tiirk toplulugu i¢in kiilttirel kimliklerin yeniden inga
edildigi bir dénem olarak tarihteki yerini almigtir. Tirkmenistan da Sovyetler Birligi'nden ayrildiktan
sonra yeniden bir “Tirkmen” kimligi insa etmeye baglamigtir. Tirkmenistan'in bir ulus kimligi olus-
turmasinda tarih, cografya, dil, edebiyat ve folklordan da yararlamlmistir. Dede Korkut Kitabi, ulus
kimliginin olugmasinda ve kulttrel kimligin insasinda kaynak tegkil eden en ¢nemli eserdir. Bunun
i¢in Dede Korkut Kitab1 bilimsel anlamda arastirmalara konu olmakla birlikte, tiyatro gibi gesitli sa-
nat faaliyetlerinde de kullanilmigtir. Hatta Dede Korkut, Tiirkmen kimligini tanimlama denemesi olan
“Ruhname”ye de girmigtir. Ttrkmenlerin tarihini, dilini, edebiyatini, gelenegini anlatan bu eserde,
Dede Korkut Tturkmen ulular: arasinda gosterilir; Dede Korkut Kitabi'ni okuyan her insanin, Oguzla-
rin gelismig kulttr gesitliligine sahip oldugunu gorebilecegi ifade edilir. Bu nedenle Tturkmenistan’da
kiltturel kimligin olusmasinda Dede Korkut Kitabindan faydalanma 6zellikle “Ruhname” 6rneginde
kendini gostermistir denilebilir. Bu yazida Turkiye ve Azerbaycan’da da kulttirel kimligin bir pargas:
olarak dustntlen Dede Korkutun, Tirkmenistan’da kimlik olusturma faaliyetlerindeki yeri tizerine
tespit ve degerlendirmeler yapilmigtir. Bunun yani sira Tirkmenistan’da Dede Korkut aragtirmalari-
nin tarihi ve problemleri de ¢alismanin kapsamina giren diger hususlar arasindadir.

Anahtar Kelimeler

Turkmenistan, ktltiirel kimlik, ulusal kimlik, Dede Korkut, gelenek.

ABSTRACT

The nineteenth and twentieth centuries took their places in the history as a period in which cul-
tural identities were reestablished for many Turkic communes. After the disintegration of the Soviet
Union, Turkmenistan attempted to reconstruct a Turcoman identity. It is also benefitted from history,
geography, language, literature and folklore in the construction of nation-identity of Turkmenistan.
The Book of Dede Korkut has been the most noteworthy source of material for the construction of nati-
onal and cultural identity. Thus, The Book of Dede Korkut has not only been studied for the academic
researches but also employed for the innumerable art activities such as plays. Additionally, The Book of
Dede Korkut has taken its place in “Ruhname”, an essay on the specification of Turcoman identity. Dede
Korkut is represented as a Turcoman noble in The Book of Dede Korkut, which narrated the history,
language, literature and tradition of Turcoman; a reader who reads The Book of Dede Korkut is articu-
lated to have experienced the advanced cultural diversity of the Oghuz. It can be alleged that value of
the The Book of Dede Korkut has been found remarkably in the sample of “Ruhname” in constructing
cultural identity in Turkmenistan. In this paper, The Book of Dede Korkut, which is regarded as a part
of cultural identity in both Turkey and Azerbaijan, has been identified and evaluated in terms of its
activities in the construction of identity in Turkmenistan. In this paper, the history and problems of
Dede Korkut researches in Turkmenistan have also been studied and investigated thoroughly.
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Giris

On dokuzuncu ytizyilin baslarin-
dan bu yana Dogu toplumlarinda bati-
lilasma, modernlesme ve muasirlasma
gibi bir siirecin yasandigini gériiyoruz.
Bu siire¢ milliyetgilik, ulus ve ulus-
lagma gibi kavramlardan da bagimsiz
degildir. Osmanli Devletinin din ve
saltanat bagiyla bir araya getirdigi
imparatorluk toplumu, ¢ok ge¢cmeden
¢ozilmeye baslayinca, Tanzimat ve
Milli Edebiyat dénemi aydinlarinin
cabalariyla Osmanli kavrami yerine
Turk kavrami inga edilmis, tarih yeni-
den kurgulanmis, ulusun temel taslar
olan vatan, dil ve edebiyat da krono-
lojik ve determinist anlayisla tekrar
diizenlenmigtir. Aslinda batili bir an-
layigin igareti olan bu siirecin kismen
diger Turk cografyalarinda da yasan-
digin1 séyleyebiliriz. Ozellikle on do-
kuzuncu ytizyil baglarindan 1920lere
kadar savag ve buhranlar dolayisiyla
kismi ve goreceli bir o6zgirlik orta-
minda tiim Turk yurtlar: arasinda siki
bir iliski, fikri ve siyasi bir birlik an-
layis1 gelismisgtir. Ancak bu streg, sa-
dece imparatorluk tecriibesi yasamis
Anadolu’da askeri bir basarmin siyasi
bir basariyla taglanmasini dogurmus,
modern ve ulusal bir devlet olarak
Turkiye Cumhuriyeti kurulabilmistir.
Azerbaycan’da M. E. Resulzade’nin 6n-
derligindeki siyasi olusum, ancak iki
yil ayakta kalabilecek bir devletle so-
nuclanmigtir. Ozellikle 1917’ye kadar
batida ve Tirkiye’'de egitim gormus ya
da siyasi ve fikri iligkileri olmus Ayaz
Ishaki, Mustafa Cokay, Ismail Gas-
pirall, Zeki Velidi Togan, Abdulkadir
Inan, Sadri Maksudi Arsal, Abdullah
Battal Taymas, Mirza Bala, Mehmet

Emin Resulzade gibi isimler 1917 dev-
riminin ilk yillarinda siyasi alanda de-
nemelere girismigler, ancak hareketle-
ri akim kilininca Tirkiye ve baz bati
ulkelerinde yasamak zorunda kalmis-
lardir (Devlet 1997: 67-68). Ad1 gecen
isimlerin fikirleri modern ve ulusal bir
yvapr kurmak noktasinda birlesmek-
teydi, siyasi ¢bziimleri ise bugiin de ge-
cerli sayilabilecek c¢oziimlerdi. Ancak
bu diistincenin en son temsilcilerinden
Sultan Galiyev'in de tasfiyesiyle Sov-
yetler Birligindeki Turk halklarinin
bagimsizlik 6zlemleri biiyiik oranda
sekteye ugramis, “repressiya” denen
Stalin devriyle de tamamen bitmigstir.

Butin bu siyasi ve sosyal gelisme-
leri bir nebze olsun anlayip aciklaya-
bilmek i¢in ulusal kimlik kavramina
yiklenen anlamlar: takip etmek gere-
kir digtincesinden hareketle bu yazi-
da Dede Korkut'un, Tiirkmenistan’'da
kimlik olusturma faaliyetlerindeki
yeri ortaya koyulmaya calisilmigtir.
Bunun i¢in “ulusal kimlik” kavramai,
Sovyetler Birliginin “kiltir” ve “ulus”
kavramlarina yeni yiiklemeleri, kul-
tirel kimligin olusmasinda “Dede
Korkut” ve “Ruhname” ayr1 baghklar
altinda ayrica
Turkmenistan’da Dede Korkut aras-
tirmalarinin niteligi ¢alismanin kap-
samina giren diger hususlar arasinda-
dir.

degerlendirilmistir;

1. “Ulusal Kimlik” Kavramai

Kimlik s6z1, yalin olarak veya ba-
sina getirilen cesitli sifatlarla birlikte,
ozellikle son yillarda cok kullanilan
kavramlarin basinda yer almaktadir
(Tural 1988, Guveng 1997, Koésoglu
1998, Turkdogan 1999, Kosoglu 2003,
Acga ve Durgut 2004). Bireyden bas-
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layarak degisik toplumsal yapilan-
malarda kimlikten s6z edilmektedir.
Kimlik s6ziiniin vurgulanmasi gere-
ken iki niteligi one cikmaktadir: Ay-
nilik / Benzerlik ve Suireklilik. Bu ni-
telikleri tasiyan dil, tarih, etnik koken
(soy), tarihi bir toprak, iilke ya da yurt
gibi ortak kiiltirel unsurlar, kiiltiirel
kimligi ya da hemen hemen ayn1 anla-
mi1 tagiyan ulusal kimligi tayin etmek-
tedir. Ulusal kimligin aidiyet temeli
yani nesnesi ulustur ve ulusun siyasal
orgiitlenmesi de ulusal devlettir. Ulus,
modern ¢aga 6zgil, ekonomik, siyasal
ve sosyo-kiiltiirel yapilarin tayin etti-
gi, kapitalizm, sanayilesme, merkezi
devletlerin kurulmasi, kentlesme, la-
iklik gibi modern siireclerle birlikte
ele alinmas1 gereken bir kavramdir.
Ancak bir diger gorius daha vardir ki
bu da son derece énemlidir ve son yil-
larda daha ¢ok 6ne ¢ikmaktadir. Bu
goriigse gore ulus, dogal bir yapidir ve
tarih digi nitelik tasimaktadir. Buna
gore ulus, etnik cekirdege bagh bir
¢esit Uist aile kurumu gibidir. Bu go-
rist savunanlar, biyolojik, psikolojik
ve kiltiirel kategorilerden birini ter-
cih ederek ona agirhik vermiglerdir.
Turk ulusgulugu dogalci ve tarih digi-
c1 bir yapiya degil, modern bir yapiya
dayanmaktadir. Sovyetler Birligince
kurgulanan ulus ya da milliyet kavra-
minin ise daha ziyade dogalc: ve tarih
disic1 olduguna dair gorislere agirhik
verdigi gercegidir.

Ideolojik anlamda ulus kavrami-
n reddeden, onun yerine sinif kavra-
mini tercih eden Marksizm daha ilk
uygulamasinda bir sapma gostermis
ve “halk” s6zline ulus misyonu ytikle-
meyi gerekli gormigstir. Tarihi sart-

larin zorladigi ulus gergegini, ustaca
bir yonlendirmeyle “halk” haline getir-
menin temel unsurlari, Tom Nairn’in
1977de yayimlanmigs makalelerinden
alinarak goyle 6zetlenebilir: Catigmaci
teori olarak isimlendirilen bu teoriye
gore ulus, tarihsel bir gelisim ¢izgisiy-
le olusamamaktadir. Cinki gelismis
ulkelerle geri kalmiglar arasinda bir
ucurum vardir ve bu tlkelerde gelis-
meyl saglayacak segkinler de giigli
degillerdir. Bu durumda kestirme
yoldan gelisme saglamak, somirgeci
glclere kargi kimlik bilinci olan bir
“halk” yaratmak gerekir. Bu halkin
ekonomik, siyasal ve sosyal kurumlari
yoktur ya da yeterince gelismemistir,
o halde mevcut kitlelerden bir halk
olusturmak gerekmektedir. Bu halk
i¢in de en belirli 6l¢titler etnik koken,
dil/aksan ve deri rengidir (Vatandas
2004: 71-72). Bu tanimlama, pek c¢ok
gelismemis tlkenin uluslagma siireci-
ne 1s1k tutarken en ¢ok da Sovyetler
Birligi'ndeki halklar1 ve siyasal yapi-
larim1 agiklayabilir.

2. Sovyetler Birliginin Kimlik
ve Ulus Kavramlarina Yeni Yiikle-
meleri

Carlik ve Sovyetler Birligi 6zel
bir dil, tarih, cografya ve etnik kimlik
kurgulayarak hakim oldugu cografya-
y1 yénetmistir. Ozellikle topraga bagh
yurt anlayis1 ve mahalli agizlardan ti-
retilen dil, Sovyet politikasinin belir-
leyici unsurlari olmustur. Olivier Roy,
milliyetler politikasin li¢ asamada de-
gerlendirir: 1) 19. yuzyil antropolojisi
ve Marksist anlayigin mirasi olan, son-
radan Sovyet etnografya ekoli olarak
adlandirabilecegimiz yaklasim tara-
findan sistemlestirilen bir “halk” kav-
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