DEDE KORKUT DESTANINDA EPITETLER*

Prof. Dr. ilhan BASGOZ?

Epitetler tizerinde yapilan caligmala-
rin hepsi manzum destanlar tizerinedir.
Diiz soz ile anlatilan veya diiz yaz ile
kayda ge¢mis olan destanlardaki epitet
tuzerine yapilmis bir c¢aligma yoktur.
Bunun icin epitetler tizerinde gelistiri-
len teorileri, manzum olmayan, Dede
Korkud gibi bir destanda denemek ilging
sonuglar verebilir. Boyle bir calisma, bir
yandan, teorinin diiz so6z ile anlatilan
destanlara uygulanip uygulanamiyaca-
gim1 gosterecek, bir yandan da simdiye
kadar yapilan caligmalarda karanlikta
kalan bazi noktalarin daha iyi anlagilma-
sim saglayacaktir.

Bir arkadagi, taninmig Fransiz mito-
loji bilgini George Dumezil’den soyle bir
goriis nakleder. Dumezil demis ki: “En
onemli teori bile ancak yirmi beg yil dege-
rini korur. Yirmi bes yildan daha fazla
yasayan teori pek azdir. Ama saglam
metotlarla ve gerekli notlamalarla derle-
nen metin her zaman degerini korur.”

Biyiik basari kazanmis ve pek deger-
li aragtirmacilarca uygulanmig bir teori
bile, daha ortaya ¢ikar ¢ikmaz yapisin-
daki canhlik geregi, karsit gorislerin
tohumlarini da i¢inde tagir. Millman
Parry’nin epitetler icin ileri siirdugi
teori de béyle oldu.

Parry, Homer destanlarindaki epi-
tetleri inceleyerek su sonuca varmisti:
“Epitetler bagh olduklar: isimleri uzata-
rak vezne uydururlar, bunun diginda o
isimle bagka bir iligkileri yoktur. (Parry
1928) Epitetlere sadece veznin boglugu-
nu doldurmak gibi mekanik bir islev
taniyan bu teoriye hemen kars: ¢ikanlar
oldu. Bowra, 1930’da yazdig1 kitapta
epitetlerin bir kahramam 6tekinden ayir-

maya da yaradiklarini ortaya koydu.
(Bowra 1930).

William Whallon, Homer destanla-
rindaki epitetlerin, bagh oldugu kahra-
manin karakterini dogru olarak belirtti-
gine dikkati ¢ekti. (Whallon 1969). Gre-
gory Nagy, bizim ¢alismamiz i¢in 6nemli
bir gézlemde bulundu. Ona gore “Epi-
tet, niteligi isimle baglantili olan olayi,
minicik bir bi¢im i¢inde anlatir. Epitet
kiciik bir kapsiile sikigtirilmis epizot-
tur.” (Nagy 1976). Ozellikle 1960’lardan
sonra, Albert Lordun soézlii formiiller,
(Soz Kaliplar1 Teorisi) ile birlikte epitet
uzerindeki caligmalarin bibliyografyas:
biiytiik bir kitap olacak kadar biiyiidi ve
yayimlandi. (Forey 1985)

Bu kadar buyik ilgi ¢ceken ve c¢ok
degisik iglevler yiikletilen epitetlerin,
bizim Dede Korkut hikayelerindeki yeri,
kullanilig1 ve islevi nedir? Caligsmamiz
bu konunun incelenmesine ayrilmigtir.

Bilindigi gibi Dede Korkut destani,
15. yiizy1lda, kimligini bilmedigimiz biri-
si tarafindan yaziya aktarilmig ve bize
2 yazma halinde gelmistir. Bunlardan
en tamami Dresten yazmasidir ki son
olarak Orhan Saik Gokyay tarafindan
yayimlanmigtir. (Gokyay 1973). Destan
bize yazili ulagtigi halde, sozlii anlati-
min ozelliklerini o kadar iyi korumustur
ki, yamilmadan, bunu yaziya aktaran
insanin gelenegi ¢ok iyi bilen, bu destani
anlatmig bir ozan oldugunu soyleyebili-
riz. Destan {i¢tinci kiginin agzindan, diz
anlatim ile sdyleniyor, ama yer yer dort-
likler halinde gelismemis, saglam bir
kafiye yapisina ulagsmamig siirlerle, bu
diiz anlatim kesiliyor. Bu giirleri, hikaye-
yi anlatan ozanin, kopuz adli bir miizik
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aleti ile calip cagirdigimi biliyoruz.

Dede Korkut destani, kahramanlari,
seyleri, Tanr’’y1, Peygamberi anarken,
onlarin adina epitetler baghyor. Biz bun-
lardan yalniz insan kahramanlarina
kosulan epitetler tizerinde duracagiz.

Dede Korkut kitabinda kullanilan
epitetleri iki kiimeye ayirabiliriz:

1. Kisa ve isme dogrudan bagh epi-
tetler. Baz1 6rnekler:

Kara Giine
Deli Diindar
Sir Semseddin
At agizli Aruz.

2. Uzun, soz kaliplar1 halinde epitet-
ler. Bir 6rnek

Hamid ilin Merdin kalesin depip
yikan, demir yaylt Kipcak Melike kan
kusturan, geliiben Kazanin kizin erlik ile
alan, Oguzun ak sakallu kocalar: goren-
de ol yigidi tahsinleyen, al mahmuzu sal-
varli, att bahri hotozlu, Kara Giine oglu
Kara Budak.

Dede Korkut destanindaki, kadin
erkek, Oguz savasgcilarinin hepsine, su
veya bu cinsten epitet kogulmustur. Des-
tandaki 71 karakterden, sadece ikisi,
siradan bir gocebe olan Kapak Kan'la,
Ulak Kilbag'in isimleri epitetsiz verili-
yor. Diigsman soylular1 ve savascgilar
da her zaman epitetlerle aniliyor, ama
bu epitetlerin isme yiikledigi anlam iyi
degil, koti. Uzun soz kaliplar: halinde-
ki epitetler, yigitlikleri ile in kazanmisg
Oguz beylerine ayrilmigtir. Destan anla-
ticisi, boyle uzun epitetleri sadece 10
kahraman i¢in kullanmigtir. Bu acgikca
gosteriyor ki, epitetin bir kahramanin
adina sadece kogulmas bile bir istiinliik
ve deger isaretidir. Epitetler rastgele
secilmiyor. Epitetler, Dede Korkut kita-
bindaki kahramanlari asagidaki nitelik-
lerle tanitmaktadir:

1. Renk:

a.Kara. KaraBudak,Kara Cekiir, Ka-
ra Giine, Kara Tekiir.

b. Sari. Sar1 Kulmas, Sogan Sari.

c¢. Konur. Konur Koca Sar1 Coban.
Bu renk baska niteliklerle beraber kul-
laniliyor.

d. Ak. Ak Melik Cesme. (Disman
beyi)

e. Boz. Genellikle at i¢in kullanilan
bu renk, Boz Oglan’da oldugu gibi Bams1
Begrek i¢in de kullaniliyor.

2. Iinsan Ozellikleri:

a. Deli. Deli Dumrul, Deli Evren,
Deli Diindar, Deli Karcar, Deli Budak.

b. Délek. Dolek Evren
c. Alp. Alp Eren, Alp Riistem.
d. Kanli. Kan Turali.

e. Giizeller Serveri. Giizeller serveri
Selcen Hatun.

f. Namert. Namert Aruz,

8. Cal karakus erdemli. Cal Karakus
erdemli Yigenek.

3. Mitsel Nitelikler:

a. Tili kusun yavrusu. Bayindir
Han, Kazan Han.

b. Ejderhanin agzindan adam alan.
Deli Evren.

c. Bryigini ensesinde yedi defa diigen,
(Digtumleyen) Kara Gone.

d. Altmusg erkeg deresinden kiirk eyle-
se topugunu értmeyen, Aruz Koca

e. Alti oge¢ derisinden kiilah etse
kulaklarint értmeyen Aruz Koca.

[ Acigi tutanda bryigindan kan boga-
nan Bigdiz Emen.

8. Acigt tutanda kara tagt kil eyleyen
Kara Gone.

h. Kirk ciibbe biiriinen Alp Eren.

4. Fizik Ozellikler:
a. At yagizli Aruz Koca.
b. Ag alinli Bayindir Han.
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c. Uzun baldirlart ince Aruz Koca.

d. Kolu budu hezence (bunun Gok-
yay'in hiranca okumasi dogru degildir.
Dedem Korkudun Kitabi, s.222,). Aruz
Koca

e. Buyigr kanli Bigdiiz Emen.

5. Hayvan Adlar::
a. Sir (aslan) Semseddin.

b. Karagugun kaplani Bayindir Han,
Kazan Han.

c. Ejderha (Evren) Karacuk Coban,
Dumrul, Kara Gone.

d. Amit soyunun aslani. Baymdir
Han.

6. Akrabalik Iliskileri:

a. Ogul. Kazan oglu Uruz,

b. Giiveyi. Bayindir Han'in giivegisi
Salur Kazan.

c. Es (Hatun) Kazan Bey’in hatunu
Burla Hatun, Kan Turali’nin hatunu Sel-
cen Hatun.

d. Dayi. Kazan Bey’in dayis1 Aruz
Koca.

e. Kardas. Kazan Bey’in karindasi
Kara Gone.

f. Torun. Aruz Koca’nin torunu
Kiyan Sel¢uk.

g. Baba. Han Uruz’'un babasi Salur
Kazan.

h. Emmi.
Salur Kazan.

Kara Budak’in emmisi

7. Yas:
a. Kocalik. Aruz Koca, Kazilik Koca.

8. Boy (kabile) Adx:

a. Bigdiiz.
Emen.

b. Kipcak. Kipcak Melik.

Bin Bugdiiz baslan

9. Mal, Miilk ve Zenginlik:

a. Ag ban evin sahibi. Bayindir Han,
Salur Kazan.

b. Tavla tavla sahbaz atli. Bayindir
Han, Salur Kazan.

c. Ak sancakli. Bayindir Han, Salur
Kazan.

d. Boz aygirli. Bamsi Beyrek.
e. Konur atli. Salur Kazan.
f- Bol karavagli. Bayindir Han.

g. Yaykandiginda yag dokiilen. Salur
Kazan.

h. Bin ipek haliceli. Han Bayindir.

10. Mevki, Sosyal Statii:

a. Hanlar Hani. Han Bayindir.
b. Han.

c. Beyler Beyi.

d. Big (Bey).

e. Bin Biigdiiz baglart.

f. Bin kavim baglar:.

g. Bin yigidin bast.

11. Meslek:
a. Danisman. miisavir.
b. Ok¢u. Ense Kocanin oglu.

b. Vezir. Bayindir Hanin veziri Kazi-
Iik Koca.

12. Sayginlik, Niifuz.

a. Beze miskin umudu. Bayindir
Han, Salur Kazan.

b. Kalin Oguzun imrencesi. Han Bey-
rek.

c. Kalmisg yigit arkasi. Salur Kazan,
Bayindir Han,

d. Tiirkistanin diregi. Salur Kazan.

e. Oguzun ak sakallarinca begenilen.
Kara Gone.

f. Yedi kizin umudu. Bamsi Beyrek.
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13. Giyim Kusam:

a. Al mahmuzi Kara

Budak.
b. Demir donlu. Mamak.

c. Kur kurma kugakli. Yigenek.

salvarlt.

d. Sart donlu. Selcen Hatun.

e. Sa¢t ardina oriilii, gogsii kizil diig-
meli. Kafir kizlari.

14. Adet, Gelenek:

a. Kulagt kiipeli. Bams1 Beyrek ve
Oguz beyleri.

b. Yiizii nikabli. Bams1 Beyrek.

c. Besiginin yapugt kara buga deri-
sinden. Kara Gone.

15. Dine Deginenler:

a. Varip Peygamberin yiiziinii géren.
Bugdiiz Emen.

b. Peygamberin sahabesi olan. Bug-
diiz Emen.

16. Destan Eylemi, Yigitlik Eyle-
mi:

a. Elli yedi kalamin kilidini alan.
Alp Eren.

b. Parasarin Bayburt hisarindan
ucan. Bams: Beyrek.

c. Kafirlere kan kusturan. Sir Sem-
settin, Kara Budak, Alp Eren.

d. Er bogiirten. Deli Diindar.

e. U¢ kere diisman gormese kan agla-
yan. Ristem.

f. Destursuzca Bayindir Hanin yagi-
sin basan. Sir Semseddin.

g. Yerin bir ucundan bir ucuna yetem
diyen. Sogan Sari.

h. Kafirleri ardina birakip horlayan.
Alp Eren.

i. Aygir Gozler suyunda at yiizdiiren.
Alp Eren.

J. Kayin oku kogsa burcta eglenmeyen.
Ialmis.

k. Atimin yelesi tizerinde kar durdu-
ran. Sir Semseddin.

l. Kafir kizlarini ¢alip, bir bir kogan,
dudagindan open. Alp Eren.

m. Kazan gibi pehlivani ti¢ kere atin-
dan ytkan. Deli Dindar.

n. Kalin Oguz beyerini bir bir atin-
dan ytkici. Yigenek.

o. Kazan Hana kesis diyen .
nek.

Yige-

0. Yigitlik ile Kazan Hanin kizini
alan. Kara Gone.

p. Oz adini horlayip ilden cikan.
Diilek Evren. (Délek Vuran?)

r. Iki kardes bebegin oldiiriip zelil
gezen. Alp Riistem.

s. D¢§manzn aslan, boga ve erkek
devesini Oldiiren. Kan Turali.

17. Dogum Yeri:

Kara Dere agzinda Allahin arma-
gani olarak dogan. Kara Gone.

Epitet, Birey ve Toplum.

Dede Korkut Kitab1 Oguz gocebele-
rinin hayatim, ozellikle, yerlesik diize-
ne gecmis cesitli uluslarla kahramanca
savaglarini anlatir. Kokenleri 7’inci ytiz-
yila kadar ¢ikan Oguzlar, Selcuklu ve
Osmanli Imparatorluklariin kurucula-
ridir. Ama, destanda anlatilan Oguzlar,
ne tarih icinde belli bir zamana, ne de
cografyada hudutlar1 kesinlikle cizilebi-
len bir yere baglanabilir. Dede Korkut
Kitabi’ndaki Oguz cografyas1 Sir-i Der-
ya’dan Hazar Denizine ve Dogu Ana-
dolu’ya kadar genis bir bolgeyi icine
alir. Pek belirli olmayan tarih dilimi ise
9uncu yizyildan 15’inci yuzyila kadar
uzayan bir dilimdir. Tarih ve cografya
dilimi béyle kesinlikten uzak oldugu hal-
de, destanda bize verilen sosyal yapinin,
insan iligkilerinin ve zengin etnografya
malzemesinin gercekligine giivenebili-
riz. Oguzlar tizerinde yapilan tarih ve
antropoloji calismalar: bunu acikea gos-
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termistir. Epiteti dogru anlamak icin, bu
temel bilginin giivenilirligi 6nemlidir.

Dede Korkut destaninda Oguz fede-
rasyonu, I¢ Oguzlar, Dis Oguzlar diye iki-
ye ayrilmaktadir. Bu iki boy da, mitsel
bir kékenden (Tild kusun yavrusu) gel-
digine inanilan Bayindir Han tarafindan
yonetilmektedir. Oguz federasyonunun
timi, kendilerini Hanlar Hani Bayindir
Han’in toresel akrabasi saymaktadir. Bu
mitsel Hanlar Hani’min yaninda 6nem-
li bir han daha var: Kazan Han. Oyle
goruliyor ki, gercek idarede soz Kazan
han’indir. Destan Kazan Han’la, Han
Bayindir arasinda goérev ve nitelikler
bakimindan ayirim yapmiyor; ikisini de
benzer epitetlerle tarif ediyor.

Oguz gocebe toplumunun saglam ve
kesin kurallarla belirtilmis, tesadiife ve
kararsizliklara yer birakmayan bir sos-
yal yapis1 vardir. Oya gibi, ayrintilarla
islenmig bu sosyal ve kisisel iligkilerin
merkezinde, Hanlar hami bulunur. Bu
Han, otoritenin, siyasal ve askeri birli-
gin ve sosyal organizasyonun odak nokta-
sidir. Onun c¢adiri, bu merkezi otoritenin
yeridir. Bu ¢adirda beylerin oturma diize-
ni, Oguz toplumunun yapisini yansitir.
Oguz beyleri, sosyal konumlarina, sosyal
iligkilerine ve savastaki kahramanlik-
larina gore belli bir sira goézeterek bu
cadirda oturabilirler. Onlar, bu siraya
gore Hanlar Hanr'min agban cadirina
girer, kendilerine ayrilmig yerlere otu-
rurlar. Cadirin ortasi, yani en degerli
yeri, Hanlar Hanr'na ayrilmigtir. Onun
sagina kendi soyundan gelen, kan akra-
balar1 (Sag Beyler) oturur. Bunlarin en
seckinleri, Salur Kazan'in oglu Uruz,
erkek kardesi Kara Gone, Kara Gone’nin
oglu Kara Budak’tir. Bu beyler Salur
Kazan’in kendi boyu olan I¢ Oguz’un iiye-
leridir. Bu beylerin oturma siralar da,
yaslarina ve Hanlar Han ile akrabalik-
larina gore derecelenmistir. Baba Salur
Kazanin tam yanina oglu Uruz oturur;
Uruz’'un yanina, Hanlar Hani'nin karde-
si Kara Gone, onun yanina da kendi oglu
Kara Budak oturur. Salur Kazanin sag

kadar saygin sol yani, evlilikle kurulan
akrabaliklara ayrilmigtir. Sol yanda otu-
ranlarin baginda Salur Kazanin dayisi
Aruz Koca vardir. Aruz Kocanin sol
yaninda iki oglu, Basat ve Kiyan Selcuk
oturur; Kiyan Sel¢cuk’un yaninda oglu
Deli Diindar yer alir. Evlilikle kurulan
bu akrabalara Sol Beyler denir. salur
Kazanin arkasinda Has Beyler oturmak-
tadir. Cadir kapisinin kenarlari en deger-
siz yerlerdir. Buralar Hanlar Ham ile
akraba olmayan idarecilere ayrilmigtir.s
Oguz beylerine gosterilen saygi, onlarin
Han’la akrabalik derecelerine, servetle-
rine, yaslarina, islevlerine ve ozellikle
savagtaki basarilarina gore dikkatle sira-
lanir. Beylerin cocugunun olup olmamasi
ve ¢ocugun erkek veya kiz olmasi bile
ona gosterilen saygiy1 azaltip cogaltabi-
lir. Hanlar Hani bir giin su emri verir:
“Oglu olant ag otaga, kizi olani kizil
otaga konduran, kimin ki oglu kizi yok
kara otaga kondurun, kara kegeyi altina
dogen, kara koyun yahnisinden oniine
getirin. Yer ise yesin, yemez ise koysun
gitsin. Onu Tanra Ta’ala kargayiptir,
biz dahi kargaruz.” “Gokyay 1973:4). Bir
insanin toplumadaki yeri, onun insan
iligkilerinde nasil davranmasi gerektigi-
ni de belirlemektedir. Bu nedenle, avlan-
ma, solen, digin ve kavga gibi birlikte
gorillen islerde, beyler kendilerinden
beklenen sosyal davranigi gosterirler.
Soz gelimi, destanda Oguz beylerinin
adlari, savag meydanina girerken, teker
teker, onemlerine gore dizilerek soyle-
nir. Destan anlaticis1 ozan, ilkin, Sag
Beylerin en yaglis1 Kara Génenin adini
soyler. Daha sonra toplumda kendilerine
ayrilan yerin degerine gore, 6teki beyle-
rin adi siralanir. Kara Gone’nin ardin-
dan Deli Diindar, Kara Budak, yani Sag
Beyler gelir; bunlar1 Sol Beyler izler.
Bu diizenleme yaslarda ve agitlarda da
gorilir. Bams: Beyrek’in 6lim haberini
alinca, ilk defa Hanlar Ham elini yiiziine
vurup aglar. Ondan sonra Han’in karde-
si Kara Gone aglar, ondan sonra da Kara
Gone’nin oglu Kara Budak aglayanlar
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sirasina katilir. Destanda bir ailenin tiye-
leri de, aile icindeki sosyal statiilerine
gore davranirlar. Bamsi Beyrek’in o6li-
mi tizerine ilk yas tutan Beyrek’in baba-
sidir, daha sonra annesinin adi verilir ve
yedi kiz kardes anadan sonra anilir, en
sonda ise aile diginda kalan insanlardan
ve Beyrek’in arkadaglarindan sozedilir.
Destan anlaticinin toplumun yapisini ve
insan iligkilerini bu kadar dikkatle anla-
timda korumasi, uzun zamandir folklor
caligmalarinda tartisilan, “folklor sosyal
yapiy1 yansitir mi, yansitmaz mi1?” tartis-
masina da acgik bir cevap onerir.

Bu sosyal siralamada bir Oguz beyi-
ne verilen yer, kolayca degistirilemez.
Ancak, kilial ile biyik bagar1 kazanan
veya sofrasinda a¢ doyurup yoksul giy-
diren kahraman bu diizendeki yerinden
daha yukariya ¢ikabilir. Bir giin Egrek,
Han’in cadirinda hak etmedigi bir yere
oturur. Sag Beyler’den biri olan Ters
Uzamig hemen alinir: “Mere Usun Koca
oglu! Bu oturan beylerin her biri oturdu-
gu yeri kilici ile aliptir, mere sen bag m
kesdin, kan m1 doktiin, a¢ m1 doyurdun,
yalincak m1 donattin?” dedi. (Gokay,
1973: 125). Salur Kazanin ¢cadirinin yag-
malanmasi gibi bir téresel yagmada bile,
beylerin ve boylarin sosyal konumlarina
onem verilmesi gerekir. Yoksa, beyler
arasinda kavga cikar. Bu toresel yag-
maya hem I¢ Oguz beylerinin hem Dis
Oguz beylerinin davet edilmesi toére idi.
Bir seferinde bu téren, Dig Oguz beyleri
davet edilmeden yapildi. Dig Oguz beyle-
ri bunu 6grenince Kazan Bey’e diisman
olurlar: “ Aruz, Emen ve oteki Dis Oguz
beyleri bunu igittiler, dediler ki, bak bak
simdiye degin Kazanin evini bile yagma
eder idik. Simdi nigin bile olmayiz dedi-
ler. Tttifak, biitiin Dis Oguz beyleri Kaza-
na gelmediler, diismanlik eylediler.” Bu
karg1 gelme destandaki en son hikayenin
konusudur.

Suras1 dikkate deger ki, gocebe top-
lumundaki, sikica orgiitlenmis sosyal
tabakalagmay1 asabilmesi, ona kars:
gelebilmesi i¢in bireyin elinde tek bir

ara¢ vardir: Kilic1 ile biyik bir bagar:
kazanmasi. Bu bakimdan basarili olan
bir kahraman, sosyal siralanmanin mer-
divenlerini tirmanip, en yukarilara ula-
sabilir. Kahramanlik basarasi bireyin
ilerlemesindeki engelleri ortadan kal-
dirabilen 6nemli bir insani niteliktir.
Kahramanin sosyal siralanmayi bozan
davraniglari, toplum diizenini korumaya
yonelik oldugu i¢in kabul edilir. Kahra-
man, boylece, gocebe toplumundaki kuru-
lu diizeninin beklentilerini ve gocebe
federasyonunun biitin tyelerinin ortak
isteklerini ve ¢ikarlarini sembolize eder.
Destan kahramaninin davranisi, kendi
kisisel ¢ikarini hicbir zaman disiinme-
yen, kendini timden topluma adayan
bir davranig olacaktir. Bunun i¢in kahra-
manin destandaki savasi toplumu tehdit
eden, kabile aristokrasisinin varlig i¢in
tehlike olan olaylara yonelmistir. Bunlar
dis giiclerden veya olaganiisti kuvvet-
lerden gelen tehditlerdir. Destanin kah-
ramani, diyelim, bir giizeli elde etmek
gibi, kisisel bir hedef pesinde kogmaya
baslayinca, ki Bamsi1 Beyrek hikayesi-
nin konusu budur, kahramanlik destani
ask hikayesine dogru degismeye baslar.
Bamsi Beyrek, bu bakimdan destandan
hikayeye gecis siiresinin tiridir.

Dede Korkut Destani bize, kahra-
manca bir basarimin ve beylerin sos-
yal konumunu nasil iyiye dogru degis-
tirdigini gosteren ornekler verir? Deli,
yakigikli ve biyik savasct Egrek, ne
vakit Han’in cadirina girse, biitiin bey-
leri gecer ve gider Han’in sagindaki bas
koseye oturur. Cinki, bu yeri kiliciyla
kazanmigtir. Begil'in oglu Emren, bir
savagtan zaferle dondiginde, Hanlar
Hani, onu yanina cagirir ve kardesinin
yerinden daha tustin sayilan bir yere,
oglu Uruz’un sagina oturur. Istanbul’dan
gelen ticcarlari, Bamsi Beyrek, savasip
kafirlerin elinden kurtarmigtir. Ticcar-
lar, Han’in ¢adirina girince, ilkin Han’in
elini 6peceklerine, orada gordiikleri ogul
Bamsi Beyrek’in elini 6perler. bu kabul
edilemez bir davramigtir. Bunun tizerine
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Han baba kizar ve der ki: “Mere kavat
oglu kavatlar, ata durur iken ogulun
elini mi operler? Mere menim oglum bag
mu kesti, kan mu doktii?” (Gokyay, 1973:
34) Bams1 Beyrek gercekten bas kesmis,
kan dokmiistiir. Bu basarisi, tiiccarlarin
goziunde onu babasindan istiin bir yere
cikarmigtir. Bunun igin ticcarlarin yer-
siz davrams affedilir.

Destanda goriilen bu sosyal sirala-
mada kahramanin yeri, tarih gercekle-
rine uymaktadir, sadece bir edebiyat
hayallemesi degildir.

Tirk tarihindeki hanlardan bir
kismi, pek miitevazi bir sosyal kokenden
geldikleri halde, kahramanlhiklari ile yiik-
selmis ve baga ge¢mis kigilerdir.

Dede Korkut Kitabi’'nda kahrama-
nin adina baglanan epitetler, onun gége-
be toplumu icindeki yerini, gocebelerin
kahramanlik anlayiglarini, kahramanin
kigisel 6zelliklerini ve bagarilarini yansi-
tir. Bu baglamda, inceledigimiz ipetetler
sunlar: belirtir:

a. Gogebe toplumu iginde kahrama-
nin sosyal konumunu, aile iligkilerini,
agireti, meslegini. (Makaledeki kiime-
lemede 3, 6, 8, 9, 10, 11, 12, 15, 16, 17
numarali ipetet guruplari.)

b. Kahramanin davrasilar: ve fizik
ozelliklerini. (1, 2, 4, 5, 7, 13, 14.)

c¢. Kahraminin yigitlik eylemlerini
ve basarilarini. (16)

Epitetin bu niteliklere uluslararas:
epitet calismalarinda sanildigindan
daha fazla toplumla iligkili oldugunu;
hichir zaman rastgele se¢ilmedigini gos-
termektedir.

Burada akla siyle bir soru gelmekte-
dir. Acaba Dede Korkut'taki epitetlerin,
Parry’nin ileri siirdigi gibi, bicimsel bir
gorevi hi¢ mi yoktur? Yani onlarin metin-
de estetik yapiy1 diizenlemek veya bir
ilkel vezin boslugunu doldurmak iglev-
leri olamaz mi1? Dede Korkut destani
cogunlukla diiz yaz ile kaleme alinmig-
tir. Vezin onda baskin bir rol oynamaz.

Bunun i¢in Millman Parry’nin gelistir-
digi mekanik bir isim- epitet iligkisi-
ni onda aramak yersiz gorinmektedir.
Ama, bu destan hikayelerinin arasina
bicim bakimindan daha oturmamis siir
parcalarinin serpistirildigini akilda tut-
mak gerekir. Bu parcalarin belirli bir
dortlik yapisi, yerlesmis bir kafiye dize-
ni yoktur, ama bu kisimlarin esit sayida
hecelerden, (genellikle dort heceli), ic
kafiyelerden, alliterasyonlardan ve para-
lelliklerden olusan bicimsel bir yapisi
vardir. Destanin bu bolimlerinde epitet-
lerin bir estetik iglevi oldugu goriliiyor.
Ornegin, cadir demek olan iki heceli ‘say-
van”, sik sik gene iki heceli bir sifat olan
“ala” epitetiile nitelendirilmektedir. Boy-
lece, dort heceli ve veznin temelini tegkil
eden bicimsel bir yap1 olusuyor. Bu dort
heceli bicimsel yapiy1 Dede Korkut hika-
yelerinde sik sik buluruz:

Kam Gan oglu (4 heceli) + Han
Bayindir (dort heceli) + yirinden durmusg
idi (4+2 heceli) + kara yerin (dort heceli)
+ tzerine (dort heceli) + ag ban evin (4
heceli) + dikmis idi (4 heceli) + ala say-
van (4 heceli) + gok ytiziine (4 heceli) +
asanmis idi. (5 heceli).

Ama eger epitet tek heceli ise o vakit
nitelenen isim (-1i) ekini alarak tii¢ heceli
oluyor, boylece dort heceli yap1 korunu-
yor. Su érneklerde oldugu gibi:

Sahbaz atlu (4 heceli) + bol ¢avuslu
(4 heceli) + bol nimetlii (4 heceli) + ag
ban evlii (4 heceli) gok sayvanlu C4 hece-
li). Bu bicimsel yap1 icinde isim iki heceli
ise, atlu, evli gibi, sifat da iki hecelidir.
Ama kelime ¢avuslu, nimetli, sayvan-
Iu gibi t¢ heceli ise, epitet dort heceli
elemanlarin yapisal birligini saglamak
icin, g6k veya bol gibi tek heceli bir keli-
me ile yer degistiriyor. Bu degisimde,
bicimsel yapiy1 korumak isteginin digin-
da bir neden géremiyoruz. Bu ornekle-
re bakarak diyebiliriz ki, Dede Korkut
destaninin siirli yerlerinde epitetlerle
bagl olduklar: isimler arasinda bi¢cimsel
bir iligki de yok degildir. Bunun diginda
kalan yerlerde epitetin bagka iglevleri de
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vardir, oralarda bicimsel yap1 degisebi-
lir, ama epitet oldugu gibi kalir.

O vakit, belli bir epitet, neden her
zaman belli bir kahramanin adina bag-
lanmaktadir?

Dede Korkut Kitabi’'ndaki ii¢ 6rne-
gin disinda kalan biitiin epitetler, ni¢in
secilmis olurlarsa olsunlar, kesinlikle
tek bir karaktere baglanmiglardir. Aruz
Koca her zaman at aguzlu, Selcen hatun
sart donlu, Bams1 Beyrek yiizii nikab-
lu veya boz aygirli, Emen bin Biigdiiz
baglari, Ense Koca oglu Okcu epitetine
baglanmistir. Hangi hikayede sdylenirse
soylensin, kahramanin adina baska bir
epitet kosulmuyor. Whalon’un (1969) sor-
dugu soruyu burada biz de sorabiliriz:
Acaba bu epitetler kahramanin gercek
karakterini mi yansitiyor? Dede Kor-
kut Kitabi'nda bu soruya kesin cevap
verecek aciklamalar var. Dede Korkut
hikayelerinin bazilarinda bu kahraman-
lara neden bu epitetlerin verildigi izah
edilmektedir. S6z gelimi, Kan Tural
hikayesi bize Selcen Hatun’a nigin sar1
donlu dendigini izah etmektedir. “Meger
kiz meydanda bir kosk yaptirmigs idi,
cemi yaninda olan kizlar al giymigler idi,
kendi sart giymig idi.” Hikaye, Bams1
Beyrek avladigi geyigi, besik kerme
yavuklusu Banu Cicege armagan olarak
verince, Banu Cicek sorar “Mere kiz-
lar bu yigit ne yigittir? Kizlar “Vallahi
sultamim, bu yigit yiizii nikablu yahsi
yigittir, bey oglu bey imis dediler.” (Gok-
yay. 1873: 35) Kan Turali hikiyesinde
de su bilgi veriliyor:” Oguzda dort yigit
nikab ile gezerdi: Biri Kan Turali, biri
Kara Cekiir, ve oglu Kirk Kinuk ve Boz
atly Beyrek.” (Gokyay 1973:87). Kitapta,
Dumrul’'un adina neden deli epitetinin
baglanmis oldugu da soyle acgiklaniyor:
“Meger hanum, Oguzda Duha Koca oglu
Deli Dumrul derler idi, bir er var idi. Bir
kuru cayin iizerine bir koprii yaptirmig
idi. Gegeninden otuz ii¢ akca alur idi,
gecmeyeninden dioge doge kirk akca alir
idi. (Gokyay, 1973:75).

Epitetin, kahramanin kisiligi i¢in

dogru oldugunu gosteren baska 6rnekler
de verilebilir. Ama bu kadar: bize yeter-
lidir. Hikaye anlatan ozanin kahraman-
lara yakigtirdig1 epitetler o kahramanin
hikayedeki gercek niteligini, bize dogru
olarak yansitmaktadir. Bu nedenle, belli
bir karakter ¢izgisini belirten epitet bu
nitlige sahip olmayan kahraman i¢in kul-
lanilmaktadir. Dede Korkut Kitabi’'ndaki
uzun Kkliseler bicimindeki epitetler, kah-
raman - epizot iligkisi bakimindan biraz
degisiktir. Bunlarda ya bir soz¢ik ya
da bir cumlecik kakarteri belirler, geri
kalan kisimlar, kahraminin basarilarini
icine alan hikayeyi 6zetler. Bunlarda bir
cesit kigiye yakigan, onun adindan bas-
kasina baglanmayan epitetler ama, kah-
ramani olaylar i¢inde, yahut basardig:
olaylarin nitelikleri ile bize anlatir. Bu
bakimdan, diyebilirim ki bu uzun epitet-
lerde, kahramanin eylemleri ile epitetler
arasindaki siki iligkiyi belirtmek daha
kolaydir. Dede Korkut Kitabi’'nin tgi-
nci hikayesi, Bams1 Beyrek’in bagindan
gecen olaylar1 anlatir. Yalniz bu hikaye-
de degil, baska hikayelerin sonunda da
Oguz beyleri savasa girerken Beyrek’in
adi uzun bir epitet baglanarak soyle-
nir. bu durum, epitet-epizot iligkilerini
incelemek icin bize pek giizel bir firsat
sunmaktadir.

Dede Korkut Kitabinin ¢esitli hika-
yelerinde Bas1 Beyrek adi su epitetlere
bagh olarak verilmektedir:

1. Boz aygurlu Beyrek (2,4, 9, 11 inci
hikayeler)

2. Bay Biire Han oglu Bamst Beyrek
(2. ve 4. hikayeler)

3. Yiizii nikablu Bamsi Beyrek (3.
hikaye).

Bamsi Beyrekin uzatilmig klise epi-
teti ise sudur:

Parasarin Bayburd Hisarindan par-
layip ucgan, ap alaca gerdegine karst
gelen, Kalin Oguz imrencesi, yedi kizin
umudu, Kazan Beyin inagi, Boz aygirli
Bamst Beyrek (2.4. hikaye)

Bamsi Beyrek hikayesinin epizotlar:
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ise goyle 6zetlenebilir:

1. Salur Kazanin beylerinden iki-
sinin, Pay Piire ile Pay Picen’in ¢ocuk-
lar1 yoktur. Kalin Oguz beyleri bunlarin
cocuklar: olmasi i¢in dua ederler.

2. Pay Piire’nin oglu ve Pay Picen’in
kiz1 olur, besik kertmesi niganlamirlar.

3. Pay Piire, tiiccarlarimi Istanbul’a
gondererek ogluna hediyeler ismarlar.
Boz Aygir da bu hediyeler arasinda Istan-
bul’dan gelir.

4. Tiiccarlar1 Istanbul’dan dénerken
kafirler esir alirlar. Beyrek onlarla sava-
sarak tiiccarlar: kurtarir. Bu kahramin-
lik yiiziinden ve Boz Aygira sahip oldugu
icin, Dede Korkut oglana Boz Aygirh
Bamsi Beyrek adini kor.

5. Beyrek evlenecektir, Kkéfirler,
diginden bir giin evvel Bamsi Beyrek’i
ve kirk yoldagin esir alirlar.

6. Beyrek Parasarin Bayburt kale-
sinde zindana atilir ve orada 16 yil
yatar.

7. Beyrek, kendine asik olan kale
kumandaninin kizinin yardimi ile, kale
duvarindan inerek zindandan kurtulur,
yurduna doner. Bagkasi ile evlenecek
olan sevgilisi, Banu Cicek’in digiiniine
varir.

8. Yeni damat Yalang: oglu Yaltacik
ile giristigi ok atma yarismasimi kazanir;
kim oldugu bilinir, yedi kiz kardegine
kavusur ve evlenir.

Bu ozet epitetlerle olaylarin yani
hikaye epizotlarin nigin birlestigini agik-
ca belirtmektedir. Hikdyede Bamsi Bey-
rek’in yedi kiz kardesi vardi, epitet Bey-
rek’i yedi kizin umudu olarak tanimlar.
Bams1 Beyrek’e Boz Aygir Istanbul’dan
hediye gelmistir. Bunun i¢in Boz Aygirh
Beyrek olarak tanmitilir “Parasarin Bay-
burt Hisarindan ugan” diye 6zetler. Oba-
sina gelirken Beyrek nisanhisinin digin
cadirina karg1 gelir, epitet bunu “ap
alaca gerdegine karsi gelen” diye ifade
eder. Beyrek yiiziine pece takar, bunun
icin “yiizii nikablu” diye anilir.

Bamsu Beyrek’in uzatilmig epiteti,
birka¢ ciimleye sikigtirilmig bir sekilde
hikayesinin anlatilmasindan baska bir
sey degildir. Bir kapsil i¢ine sikigtiril-
mig, minicik Beyrek hikayesi. Epitet,
kahramanin adi ile temel hikaye epizot-
lar1 arasindaki degismeyen birlikteligin
anlatilmasidir. Bunun i¢in diyebiliriz ki
epitet hikayenin ozetidir. Epik hikaye-
nin kolayca hatirlanmasini, akilda tutul-
masini saglar.

Bu epitet-epizot birlikteligi, Dede
Korkut’ta o kadar saglam ki, epitetlerde
verilen bilgiye dayanarak, Dede Kor-
kut hikayesinden bazilarinin kaybolmug
oldugu ileri siriilebilir. Dede Korkut
Kitabi'nda Bey Yigenek’in epiteti soyle-
dir: “Caya baksa calimli, ¢al karakus
erdemli, kurkurma kusakli, kulag: altin
kiipeli, kalin Oguz beylerini bir bir atin-
dan yikict Kazilik Koca oglu Bey Yige-
nek.” Yigenek’in kalin Oguz beylerini
birer birer altindan yiktigin1 anlatan
bir hikaye elimizde yok, ama epitete
bakarak boyle bir hikdyenin Oguzlar ara-
sinda yagamis ve taninmig oldugunu s6y-
leyebiliriz. Buna benzer bir epizot Alp
Ristem’in iki kardesinin bebegini 6ldii-
rip zelil gezdigini anlatan bir hikaye de
bilinmiyor. Yazic1 oglu Ali'nin Tevdrih-i
Al Osman adl kitabinda bir Oguzname
ozeti var. Bu Oguzname’de beylerin sade-
ce epitetleri kaydedilmis, ancak Onlara
bagh olan hikayeler yoktur. Bu epitetler-
le, Dede Korkut Kitabindandaki epitetler
arasinda biiyiik benzerlikler oldugu gibi
bazi farkliliklar da vardir. Oguzname’de
Bams:1 Beyrek’in epiteti goyledir: “Ban
hisarindan parlayip ucan, 6 batman som
demiri ayaginda kiran, apul apul yiri-
yende boga yiyen, zivil zivil zivlayanda
yilan yiyen, 16 yi1l Bayburt Hisarinda
tutsaklik ¢ceken, Baldir1i Uzun Baldirsa-
dan hakkin alan, ytiice yerden alcak yere
goz gozeden Pay Piire oglu Bey Baru.”
(Gokyay 1973 DLXXIX) “Bu epitete baka-
rak diyebiliriz ki, artik Bamsi1 Beyrek
hikayesinin yeni bir cesitlemesi ile kars1
karsiyayiz, bu cesitlemede Dede Korkut
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Kitabi'nda bulunmayan yeni motifler ve
epizodlar vardir. Dede Korkut kitabinda
Bamsi1 Beyrek’in 6 batman som demiri
kirdigini, boga ve yilan yedigini, Baldir
Uzun Baldirsa’dan hakkini aldigina isa-
ret eden hicbir bilgi yoktur.

Milli Folklor dirgisinin 36'inc1 sayi-
sinda Zirmunski’den cevrilen bir aragtir-
ma var. Dede Korkut Kitabi’na Girmeyen
Hikdayeler adli bu ¢eviri, ayni yaklagim
kullanarak kaybolan bagka hikayelerin
olabilecegini gosteriyor. Ama, Rusca’dan
yapilan ¢evirik aynagin epitetler oldugu-
nu acikca belirtmedigi icin yaklagim iyi
anlagilmiyor. Ancak, bu yaklagim, yuka-
rida belirttigimiz epitet - epizot iligkisi
nedeniyle, dogru bir yaklasimdir. Kisa
ctimleler halindeki epitetler, hikayeler-
den daha az degisiyorlar ve geleneksel
hikaye eylemlerini, hikayenin kendisin-
den daha fazla koruyorlar.

Kahramanin uzatilmis bir epitetle
nitelendirilmesini yalniz Dede Korkut
destaninda degil, Asya Tirklerinin bag-
ka destanlarinda da buluyoruz. Hatto,
Manas destani tizerindeki ¢aligmasinda,
Manasin uzatilmig epitetinin destanda
anlatilan epizotlarla ¢ok yakin benzer-
likler gosterdigini bildiriyor: Manasin
epiteti sudur:

“Anadan doganda sag elinde koyun
cigeri kadar bir kan parcast tutan, goz
kapaklary yiiksek, kaglari diigiik olan,
gozii kanli, ¢ehresi boz, kanli dogan Er
Manas.”

Hatto’'ya gore bu epitet Manasin
destanindaki kigiligine uymaktadir. Bur-
dan yola ¢ikarak Hatto, bu epitet - epi-
zot beraberliginin kiiltiirler arasi destan
caligmalarina uygulanmasimi 6neriyor;
diyor ki “Burda elimize bir firsat gecmise
benziyor; bu firsat, geleneksel epitetin
bize kadar gelen veya yeniden diizeltilen
eski Yunan kahramanlik hikayelerinde-
ki epizotlara veya hi¢ olmazsa uzun des-
tan parcalarina uyup uymadigim ortaya
koymak firsatidir.” (Hatto, 1967) Kii¢ik
bir Altay kabilesinin Altin Han adli des-

tani, bize epitet - epizot baglantisinin
baska bir ornegini vermektedir. Altin
Han’a baglanan su uzun epitet onun
destanda anlatilan hayatini 6zetlemek-
tedir:

Uzak iilkelerde yasayan, uzak yerle-
rin suyundan icen, Akpinarin kaynagin-
daki, Akdenizin kiyisindaki gok aygirl
Altin Han. (Cohn, 1946) Dede Korkut
Kitabi’'ndaki epitetlerin yapisi, ismi nite-
lendirme yollar1 ve toplumla, kiginin
konumu ile ilgileri Osmanli tarihinde
seckinlerin isimlerine baglanan epitet-
lerle biiytik bir benzerlik icindedir. Yuka-
rida belirtilen 17 epitet kiimesinden iki
tanesi, yani mitsel nitelikleri belirten
epitetlerle, mal miilk, zenginlik belirten
epitetler cikarilirsa, geride kalanlarin
hepsi Osmanli adlarinda bulunmakta-
dir. Asagiya aldigimiz Osmanh adlarinin
yaninda Dede Korkut'taki epitetlerin
kiime numarasi da verilmigtir. Bu adlar
Mehmet Siireyya’nmin Sicilli Osmanisi ile
Agsik Pasazade Tarithinden alinmigtir.

1. Sart Mehmet, Boz oglan Ibrahim.

2. Deli Ibrahim Pasa.

3. Mitsel nitelemeler.

4. Sisman Ibrahim Aga.

5. Sir (aslan) Ibrahim Efendi.

6. Damat Ibrahim Pasa, Eniste Ali
Bey.

7. Ece (Yasly) Yakup, Geng¢ Ali Pagsa.

8. Macar Ali Aga.

9. Bu kiimede de ad yok.

10. Beylerbeyi Mehmet Bey. Beyler
Hocast Ahmet.

11. Baltact Mehmet. Ispanak¢r Fazil
Bey.

12. Ugurlu Mehmet Bey.
13. Sarikly Mehmet Bey.

14. Kiipeli Muhyeddin, Pecelizade
Hasan. (Ne kadar Oguz beylerinin ddeti-
ne benziyor)

15. Sofu Mukbil.
16. Zincirkiran Ali Bey, Fatih Sultan
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Mehmet.

17. Nevsehirli Ibrahim, Tepedelenli Ali
Pasa.

Bu nitelemelerden bagka Osmanl
Sultanlarinin adlarina da, tarih kitap-
larinda uzun epitetler baglandig1 goril-
mektedir. Sultan Murad'in epiteti soyle:

Sehinsah-1 Gzam, Sultan-1 muaz-
zam, Kutb-1 ddire-yi zaman, iftihar-i Al
Osman, Gazi Murad Han. (Negri, Cihan-
niima, c.1.s.291)

Isim nitelendirmelerinde gériilen
Destan’la, toplum arasindaki bu iligki
o6nemli bir soruyu ortaya c¢ikariyor. Bu
beraberligin kaynag: nedir? Osmanlhilar-
daki ad verme ve lakap takma gelenegi
acaba destan edebiyatindan m1 alinmisg-
tir? Yahut her iki gelenek daha eski bir
kaynaktan m1inmektedir? Sinirh bir goz-
lem, her iki gelenegin de daha eski, Tirk
ad verme ve lakap takma geleneginden
indigini gostermektedir. 7inci yiizyila
kadar cikan bazi kaynaklar, Tirklerin
tanrilari, Saman ruhlarina, ilk Misli-
manhk zamaninda da peygamberlerin
ve din ulularimin adlarina epitetler bag-
ladiklarim1 ve onlarin kisi olarak 6nemi-
ni, toplum icindeki degerlerini ve din
bakimindan énemlerini bu yolla belirt-
tiklerini gosteriyor. Gok Tirklerin Ham
Bilge Kagan (M.S. 795 - 805) bize soyle
tanitilmaktadir.

“Ay Tengride Ulug bolmus, Alp ulug
kutlug Bilge kagan.

Bir Saman, ruhlara dua ederken,
Dede Korkut’taki Aruz Koca’min epite-
tine ¢ok benzeyen bir ifade kullanmak-
tadir:

“Doksan dokuz koyun derisinden bir
giyimi ¢ikmayan seksen koyunun deri-
sinden bir kildhi1 ¢gkmayan Sarabas.”
(Inan, 1954)

12’inci yiizyilda yazilan, Rabgozi’nin
Kisas-el Enbiya adli kitabindaki pey-
gamberlerin isimlerine bagh epitetler,
kesin olarak destan geleneginin izlerini
tagimaktadir. Bu 6rnek, Turklerin ken-

di geleneklerini Misliimanhga uyarla-
yarak nasil devam ettirdigini acikca
belirtmektedir. Kitapta Adem Peygambe-
ri tanitan epitet sudur:

“Evvel toprakin yaratilgan (yarati-
lan), Kudret bile yuritiilgen, andan son
gokge cikgan, ugmak icre girgen Adem
Peygamber”. (Rabgozi, 1948)

15’inci yuzyil sairlerinden Ali Sir
Nevai kendisini, sdyle uzun bir epitetle
tanitmaktadir:

“S6z sOyleme sanatinin ustasi, soz
incileri hazinesinin muhafiz giir bahge-
sinin hog sadal biilbiili, Nevai mahlash
Al Sir”

Isin dikkate deger yam su ki, kahra-
man adinin uzun epitetlerle nitelenme-
sinin, Bat1 destan geleneklerinde goriin-
memesidir. Ama, Dogu Anadolu’da Tirk-
lerin Dede Korkut Destani’mi soyledigi
13 - 15’inci asirlar arasinda yaratilan
bir Yunan destaninda gorilmektedir.
Bu romantik destanin adi Digenis Akri-
tas’tir. Destanda kahramanin babasi
bize géyle tanitiliyor:

“Hudut boylarimin yigidi, soylular
soylusu, kahramanlar kahramani, giicii-
nii Tanrr’da alan Basil. (Hull, 1972)*

Turklerin kahramanlarini neden
boyle epitetlerle tanmittigl, bunun psikolo-
jik ve sosyal nedenleri konusunda cesitli
aragtirmalar yapilabilir. bunlar benim
calismamin kapsami diginda kaliyor.
Ancak, Dede Korkut Kitabi’nin nigin
boyle epitetler kullandig1 ve bu epitet-
lerin ne gibi islevler yiiklendigi tizerinde
goruglerimi 6zetlemek istiyorum:

Dede KorkutKitabi’'ndakikahraman-
larin bagindan gecen yigitlik hikaye-
lerini ve giristikleri savaslar1 anlatan
hikayeler yap:1 bakimindan saglam bir
birlik sergilemektedir.:

1. Hanlar Hanr'nin veya aile tiyelerin-
den biri (karisi, oglu gibi) veya Oguz bey-
lerden biri, bir belaya ugrar. Bu felaket
Han ailesinin ve Oguz boyunun bitiin-
lugini ve varligini tehdit eder.
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2. Oguz aristokrasinin ileri gelenleri
veya onlardan biri bu krizi ortadan kal-
dirmak icin savasa girer.

3. Kriz ortadan kaldirilir. Han ailes-
inin biitinligi ile beraber agiretin birlik
ve beraberligi korunur.

Bu yapi i¢inde dini bir amag ig¢in
kafirle savas cok geri pldnda kalan bir
motiftir. Kavga, asil toplumun birligini
ve beraberligini simgeleyen Han ailes-
inin selameti icin verilir. Bu hikaye
yapisit icinde Oguz yigitlerinin fonk-
siyonu aymidir ve hepsinin yaptig is,
genelde birbirine benzer. Han ailesini ve
gocebe toplumunu bir feldketten koru-
mak ve onlarin birligini saglamak igin
dogiismek. Bu nedenle hikayede kah-
ramanlarin adlar1 da, yaptiklar igler de
de kolayca karigtirilabilir. Hangi hikay-
enin hangi olaylar1 icerdigi ve hangi
kahramanla ilintili oldugu akilda kal-
mayabilir. kahraminin adina baglanan
uzun epetetler, anlatici i¢cin hafizay:
yenileyeci, hatirlamay: kolaylastiric1 bir
iglev goriirler. 1956 yilinda dinledigim
halk hikayecileri, turkiileri bir deftere
yazarakonlerinealiyorveanlatim sirasin-
da onlara bakiyorlardi. Birkag kisa ctim-
leden olusan epetitlerin akilda tutulmas:
kolaydir. Topkap1 Sarayr Kitapligi'nda
bulunan Yazici Ali'min Oguznamesi’nde
sadece kahramanlarinin epitetlerinin
kaydedilmis olmas1 bagka tirli acgik-
lanamaz. Bunlar1 yazil olarak elde tut-
mak, bir bakimdan biitiin hikayelerin
listesini elde tutmaya benziyor. Bir cesit
kisa not alma, Bu Oguzname, destan
anlatan ozan i¢in, kii¢iik bir el kitabidir.
Sozli gelenegin nasil korundugunu belir-
ten onemli bir sey bu. Bu hatirlatma isi,
uzun epitetlerin iglevlerinden biridir.

Epitetlerde sik sik sdylenen seyler,
Oguz gocebelerinde nelerin yigitlik sayil-
dig1 ve hangi degerlerin saygin bulun-
dugunu da gosteriyor. Epitet, bu deger-
leri ve kahraman anlayisim tanrilardan,
kutsal ruhlardan, peygamberlerden ve
samanlardan alarak kahramanlarin
adina bagliyor. Bu degerlerin epitetler

yolu ile yeniden, yeniden hatirlatilmas:
dinleyenleri ortak degerler etrafinda bir-
lige cagiriyor. Ge¢misgle o giin arasinda
bir kopri kurarak kiiltiir kopmalarim
onliiyor. Bu siireliligin insana giuivenlik
duygusu vermek bakimindan 6nemine
“digression”larla (konu dis1 soz, arasoz)
ilgili calismamda da deginmistim. Bu
degerlerin ve kahramanlhk o6gelerinin
Hanlarin ve beylerin adina baglan-
mas1 onlar1 ideallestiyor, yiceltiyor
da. Boylece, giocebe toplumunu cekip
ceviren aristokrasiye bagliligi koruyor
ve artiriyor. Buradan bakinca destanin
tiumi, gocebe soylular: olan hanlar, bey-
ler ailesinin, insan iligkilerinin, hayat
biciminin ve degerlerin idealize edilerek
anlatilmasidir. Bu folklorun dort iglevin-
den biri olarak ileri siiriilen, “kurulu
diizeni korumak” gorustini dogrulamak-
tadir. Kahraman hayatini bu diizenin
korunmasi i¢in biyik bir comertlikle
ortaya koyacaktir ve bu diizenin korun-
masina caligacaktir. destana asiret aris-
tokrasisinin edebiyat tiiri denmesinin
nedeni budur. Dede Korkut’taki hikaye-
ler, epitetler ve kahramanlar bu idealin
gerceklesmesi i¢in tam bir uyum iginde
gorintrler.

Burada kiiciik ama 6nemli bir nok-
tayada deginmek istiyorum. Dede Kor-
kut’ta kahramanlarin epitetleri arasin-
da, diizenin bagindaki beylere kars1 gel-
meyi de kahramanlik sayan birka¢ 6rnek
vardir: Kazilik Koca oglu Yigenek’in
epiteti soyledir:

“Konur atlt Kazan (Bey) a kesis
diyen, kulagr altin kiipeli kalin Oguz bey-
lerini bir bir atindan ytkan, Kazilik Koca
oglu Yigenek: (Ergin 1991: 133, Vatikan
nushasi 66). Eger, yukarida belirtildigi
gibi Oguz destan1 sosyal diizeni koruyup
kollayan bir ideolojinin sergilenmesi ise,
Kazan Bey’e bu hakareti ve Oguz bey-
leri ile savas1 nasil aciklayacagiz? Oyle
saniyorum ki bu epitet, Oguz i¢inde, tipki
Bamsi1 Beyrek hikayesinde gordigimiiz
gibi, bir ¢atigsma, bir i¢ isyan hikayesini
belirtiyor. Ne kadar saglam bir diizene
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ulagirsa ulagsin hi¢ bir toplum i¢ catis-
malardan kurtulamaz. Onun ic¢inde, bir
meslek gurubunun, bir ailenin veya bir
obanin ¢ikar1 bagkalarininki ile ters
diisebilir. Yigenek’in bu epiteli bize, folk-
lorun, benim besinci islev dedigim catis-
malar1 yansitan bir iglevi de oldugunu
gostermektedir.

Notlar

1. Epitel, bir ismi veya folklor arastirmalarinda
kahramanin ismini bir sifatla veya isimle veya
bir sifat ciimlesi ile tamamlayan s6z ve ciimlele-
re verilen addir... Deli adam deyince; deli, ada-
min epiteti olarak anlasiyor, veya kapiyr kirip
zorla igeri giren adam deyince ismin 6niindeki
ciimleler ismin epiteti olarak anlasiyor, veya
kapiy1 kirip, zorla iceri giren adam deyin ismin
ontindeki ciimleler ismin epiteli olarak anlagili-
yor. (Tirkge’de epitete karsilik bulamadim.)

2. Bu calisma Dr. Nebi Ozdemir tarafindan Tiirk-
ceye cevrilmigtir. Ancak, yazar, calismasina
sonradan 6grendigi baz bilgileri ve kaynaklari
eklemis ve dergimize gonderdigi notta “Tirk
okuyucusunun daha iyi anlamasi i¢in g¢eviri-
yi biraz degistirdigini” belirtmigtir. Makalenin
ashh Studies in Turkish Folklore, in Honor
of Pertev Naili Boratav ed. by. Ilhan Basgoz-
Mark Glazer, Indiana Universty Turkish Stu-
dies No:1 adh kitapta yayinlanmigtir. s. 25-42
(Derginin notu)

3. Bu oturma diizenini ben Dogu Anadolu’da hika-
ye anlatilan kahvelerde de gérdiim. Oralarda
ocagin yakinina en yash ve saygin insanlar
oturuyor, kapinin yanlarinda ise, ¢ocuklara
ve taninmamis yoksullara yer veriliyordu. Bir
seferinde ben ocaga uzak bir yere oturmustum,
“olmaz, yakigmaz” denerek, ocagin yakinina
gotiirildim.

4. Anadolu’da 10 uncu ve 15 inci yuzyillar arasin-
da yazilan Yunan destanlar ve ozellikle agk
hikayeleri ile Tirk destanlar: ve halk hikayeleri
arasinda heniiz kapsaml bir aragtirma yapil-
mamistir. Tirk kaynaklarinin incelenmesi bu
konuya 6nemli katkilar saglayacaktir. Elimizde
14 ve 15’inci yiizyillarda yazilmis bes Yunan
ask hikayesi vardir: Manzum olan bu hikayele-
rin adlari sunlardir: Emperos ile Margarina; Flo-
ir ile Blagflor; Kalimak ile Krisorhoe; Belthand-
ros ile Krisantza; Ribitsios ile Rodamne. Bu
hikayelerin sadece adlar: bile bize, hemen kadin
erkek kahramanlarin adi ile anilan Kerem ile
Asli , Emrah ile Selvi gibi Tiirk halk hikayele-
rini amimsatiyor. Ama benzerlik bununla da
kalmiyor, Yunan hikéyelerini amimsatiyor. Ama
benzerlik bununla da kalmiyor, yunan hikaye-
lerindeki Eros'un serbetini icerek agik olmak,
idael ve romantik agk anlayisi ve genel olarak
maceralarin gelismesi Tirk halk hikayeleri ile

siki benzerlikler i¢cindedir. Iki gelenek arasinda-
ki dil malzemesinin benzesmesi, Yunan hikaye-
lerinde yansiyan etnografik malzemenin, Turk
hikayelerine benzemesi ciddi bir karsihikli alig
veris oldugunu ortaya koymaktadir. Yunancay:
iyi bilen eski Yunan destanlarini inceleyecek
olan bir Turk arastirmaci bu konuya egilmeli-
dir.
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