ZIYA GOKALP’E GORE
TEZHIiP, KLASIK,
HALK KLASIGI VE NASREDDIN HOCA (*)

ismet CETIN

Ziya Gokalp’e gdre edebiyatimiz,
iki terbiye dairesinden gectikten sonra
hem milli, hem de avrupai bir edebiyat
halini alacaktir. Bu daireler tahris ve
tezhiptir. Edebiyatimizin yeniden can-
lanmasi, cemiyet hayati icindeki fonksi-
yonunu yeniden kazanmasi, Avdupa’da
yapildigi gibi halk edebiyatim yeniden
isleyerek mimkin olabilecektir. Bunu
yaparken de 0Once tesbit edip, daha
sonra derleyerek  sanatkar  Dirisi
tarafindan yeniden islenmesi yolu takip
edilmelidir.1

Burada Uzerinde durulmasi
gereken oénemli nokta tezhiptir. Tez-
hip, sozlik manéasiyla islah etme,
dizeltme, dizenleme, ayiklama, saflas-
tirma ve secme gibi kavramlari karsi-
lar. Ziya Gokalp tezhibi secici manésin-
da kullanmistir, Ona go6re tezhip, milli
degerlerle milletlerarasi degerler ara-
sinda secici bir fiil ortaya koymaktir.
iki medeniyet arasinda sentez yapma
goOrevi tezhibe aittir.2 Tezhibin 6nemi
bir milletin, ortak oldugu medeniyet
cevresini olusturan milletlerarasi deger-
lerden de zevk almasi hususunu temin
etmesidir. Ancak, sanatkar, sahip
oldugu milli zevki arka plana atinama-

* Bu yazi, 11 Temmuz 1990 tarihinde.
Aksehir'de duzenlenen  ‘Fikri ve Feiseff
Yonuyle Hoca Sempozyumu’nda
sunulan ‘Ziya Gokalp'in Halk, Halk Kiullard.
Halk Edebiyati, Tirk Fikraciligi ve Nasreddin
Hoca Hakkindaki Dustnceleri' isimli tebligin
bir kismidir.
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hdir.3 «<Eger bir millet milli zevkinden
uzak dusmisse sanat sahasinda
yaptigi seyler, hep adi taklitlerden
ibaret kalir.4» Ziya Gokalp’e gore,
«Hakiki sanatkar olabilmek igin guzel
sanatlarin beynelmilel ustalari olan
sanat dahilerinden zevk dersi, zevk ter-
biyesi almak da lazimdir. Beynelmilel
dahilerden alman bu feyizli terbiyeye
de tezhib nami wverilir. » Burada
islenmis zevk karsimiza cikmaktadir.
«islenmis zevk,” tezhibin hususi bir
haiidir. Bu da, daha ziyade sanat ve es-
tetik alanda ortaya c¢ikmaktadir.
Gokalp’e gore ‘hakiki bir sanata malik
olabilmemiz i¢in sanatimizin 6nce milli-
lestirilmesi, sonra da islenmesi geli-
yor.” lislenmis zevk, Gokalp sosyo-
lojisinde halk kultird (millt kaltur) ile
seckinler kilturd (tezhip) arasinda bir
regilatér ~ durumundadir...  Gokalp,
antik cagin tekniklerini kullanarak
dénemin estetik degerlerine yeni norm
ve bicim vermek suretiyle yeniden
degerlendirme méanasina gelen Rénan-
sas gelisimini bu islenmis zevke
bagliyor RoOnansas ve Rd&nansasdan
sonra da, her millet estetik hayatinin
gelismesi sirasinda hem halk terbiyesi
almis, hem de eski Yunan-Latin teknik-
lerini benimsemis romantik dahiler or-
taya cikarmistir... islenmis zevk, yani
tezhib, halk kalturd (millT kaltdr) ile
aydin kiltird arasindaki farkhlasma ve
yarilmalari perginleyebilir. Aydin kult-
rin milli kilture yabancilasmasi, hatta
kozmopolitlesmesi ancak bu tir islen-



mis zevkin asilanmasiyla dnlenebilir.
Bu da tezhibin, kiltiir ve medeniyet
arasinda daha rahatlikla vazife yap-
masinayardimci olabilir.6»

Ziya GoOkalp’e gore tezhip, aydin
ile halk arasindaki uyumu saglaya-
caktir. Aydinin halka gitmesi, ona yeni
ve incelmis bir tezhib ruhu kazandi-
racaktir. Boylece aydin ile halk arasin-
da uyumlu bir iliski sistemi de meydana
gelecek, milletin sahip oldugu millt
kulture yeni bir ufuk acilacaktir.

Simdi de klasik eser, halk klasigi
ve bunlarin tezhibi Uzerinde duralim.
Ziya Gokalp Klasik eseri tarif ederken
hareket noktasi olarak Eski Yunan ve
Latin klasiklerini alir. Klasik eserleri;
«Ferdi rdhtan ziyade maéseri rdhun
mahsulleri olan8» eserler olarak telakki
eden Ziya Gokalp, eski medeniyetlerin
en yikseginin  Yunan medeniyeti
.oldugunu soyler ve eski Yunan ile Latin
medeni- yetinin terbiyesini almamis
olan hi¢ bir milletin medeniyette ger-
cekli bir inkisafa mazhar
cagin? soyler. Eski Yunan ve Latin
medeniyetlerini Ustiin gérmesine sebep
de, onlarin sinift medeniyet olmasi ve
talim ve tedriste model vazifesi gérmis
olmalaridir.10 Model olarak vazife alan
bu eski Yunan klasikleri islenmis bir
zevkin Grtnadarler.11

Ziya Gokalp, halk Klasiklerini,
yine yukarida izah ettifimiz sebepten
dolay! eski Yunan medeniyetini drnek
vererek aciklar. Ona gore halk klasik-
leri, «sifahi an’ane ile asirlarca devam
etmis, sonra lisani ve uslibu tesbit edil-
mis oian eserlerdir,12». Halk Kklasik-
lerinin diger klasiklerden farkim ise su
sekilde agiklar: «Bir halk klasigi iki
miessirin eseridir.
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olamaya-

1) Birinci muessir halktir. Halkin
eserleri sifahi olarak yasarlar. Fakat
tam klasik olabilmek igin; bir eserin bu
maseri mensee malik olmasi kafi degil-
dir.

2) Halk eserinin (burada halk kla-
sigi denilmesi gerek) ikinci muessiri;
millt bir halk sanatkaridir. Mesela;
ilyada ve Odise, Homer’den evvel sair
sifah? klasikler halinde idiler. Homer
bunlari  tahrirt  klasikler  arasina
soktu.13»

Ziya Gokalp’e gore halk klasikleri
su sekilde tasnif edilebilir. «Bu gunki
Turklerde halk klasikleri ¢ nevdir:

1) Muayyen bir sahis tarafindan
halk lisaniyla ve Usldbuyle yazilmis ve
sonradan baskalari tarafindan basiimis-
tir: Stileyman Dede Mevlidi, Ydnus
Emre ilahileri, Evliya Ceiebi Seyahat-'
namesi, Sem’i, Dertli Divani gibi.

2) Gayri muayyen bir kimse
tarafindan yazilmis ve sonradan basil-
mistir: Kéroglu Hikayesi, Asik Garib,
Kerem, Sah ismail, eski tabmda Nas-
reddin Hoca gibi.

3) Sifaht halk klasikleridir. Bun-
lar: son zamana kadar yazilmamis,
yahut yazilmamissa da, nishasi nadir
oldugundan kimsenin eline gegmemis,
binaenaleyh, simdiye kadar basilma-
mis olan eserlerdir. Karacaoglan, Gev-
heri gibi basiimamis halk mecmual
es’artyle heniiz toplanip basiimamis
olan halk masallari gibi.14»

Bu sekilde tasnif edilen halk
klasikleri Ziya Gokalp’e gbre henuz is-
lenerek olgunlasmamislardir. Klasik-
lerin tezhibi gerekmektedir. Ziya G§-
kalp bu konuda sunlari séylemektedir:
«Halk klasiklerinin ¢ nev’i de heniiz
tekamul etmemislerdir; lisanca ve Uus-
lipca kat’i sekillerini almamiglardir. O
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halde: bunlardan (¢ nev’in de yalniz
toplanmasi kafi degildir. Ayni zaman-
da, bunlarin tezhibi de lazimdir. Bun-
larin UslOp sahibi sanatkarlar tarafin-
dan adeta; yeniden yazilmasi lazimdir.
Daha dogrusu, bunlar heniiz klasik
olmamigslardir. Bunlarin gercekten kla-
sik olabilmeleri icin adeta yeniden bir
halk sanatkari tarafindan yazilmalar
lazimdir. Bunlar, bir halk dahisini,
yahud sanatkarini beklemektedirler.

Mesela: Sah ismail, Asik Garip,
Dede Korkud Kitabi, Karag6z! Acaba!
hangi  sanatkarin  milll  kalemiyle
klasikleseceklerdir. Bu heniiz mechul!
Fakat: her halde, bu milli eserler ya
bedii halk lisaniyle yazilacaklar veyahut
yok olup gideceklerdir.15»

Klasik olmaya namzet sayilan halk
edebiyati mahsulleri, halk sanatkari
tarafindan islendikten sonra klasik ola-
caktir. Bu konuda fikirlerini sdyleyen
Ziya Gokalp, Roma destaninin Vir-
jinle, iran destaninin da FirdevsT ile
klasik olduklarini 6rnek verir.16

Halk nekreguculugu ile Osmanli
mizah¢iligi  konusundaki dusinceleri
ile aralarindaki farki Ziya Gokalp’in
dustncelerinden yukarida vermistik.

Ziya Gokalp nekreglluk bashgi
altinda nekreyi soyle izah eder: «Nek-
reglluk &di mizahtan cok farkhidir,
buyik bir incelik, gizli bir felsefe, fel-
sefi bir derinlik vardir. Nekregdlugun
gayesi; yalmz  guldirmek  degil,
guldurirken ayni zamanda derin ve
ince duygular hisettirmek ve disln-
dirmektir.17» Ziya Gokalp, burada
nekreglluk demekle latife gelenegini
kasdetmektedir. Biz 19. yy. dan sonra
letaif, fikra nikte ve nekre kavram-
larinin ayni manalarda kullanildigini
gormekteyiz.18 Zira, Dursun Yildirim
hem nukte, hem letdif hem fikray1 ayni
manada kullanarak, fikra ismi ile isim-
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lendirmis ve onlarin muhtevasini soyle
vermistir: «fikrada, estetik sekil, ince
bir mizah, keskin bir istihza ve hikmetli
bir s6z yer alr.%»

Turk latife gelenegi hakkindaki
disuncelerini su satirlarla anlatan Ziya
Gokalp; «Tirklerde de eskiden beri,
nekreglluk cok yiksektir. Nasreddin
Hoca Tirk nekregGluguna bir misaldir.
Fakat Turk nekregdlugu Nasreddin
Hoca’yamiinhasir degildir.»

Turk kavminin her milletinde, her
ilinde, her sinifinda, her mesleginde
¢ok derin, ¢ok ince bircok fikralar, hi-
kayeler soylenir. Bunlarin hepsi, nek-
reglyanedir. Bunlar toplanip da basti-
rilirsa birgok ciltlere sigmaz. Bunlar hig
kimseye isnad olunmaz, hepsi sahipsiz-
dir.20» Onlarin ayri ayri sahsiyetlere
tevcih olundugunu kabul eder. Aslinda
yaraticilari belli' olmayan bu fikralar
bazan incili Cavus’a, bazan Bekri Mus-
tafa’yva Bazan Karag6z ve arkadas-
larina, bazan bektasiye, bazan da
yenicerilere isnad olunur. Ona gore
fikralarin ilmi bir tasnifi yapiimalidir.
Ancak, Ziya Gokalp, tasnifin neye gore
ve nasil yapilacadi, hangi kistaslarin
esas alinmasi gerektigi konusunda fikir
beyan etmemistir.22

Ziya Gokalp’e gore Tiurk fikra
gelenedi icinde dnemli bir yere sahip
olan Nasreddin Hoca, bu éneminden
dolayi, onun disindugi ‘Halk Klasik-
leri’ serisinin ilk kitabini teskil etmek-
tedir. Zira kendisi, hazirlayip Veled
Celebi’ye verdigi notlarda bunu belirt-
mektedir.23 Buna sebep olarak da, Nas-
reddin Hoca fikralarinin yer aldigi
kitaplarin ~ halkin elinden dismeyisi,
bunun icinde halkin terbiyesinde biyik
te’siri olmasi konulan ile, bu kitaplarin
icinde yer alan fikralardan blzuarinin
genel ahldka uygun olmamasidir. Ken-
disi, Nasreddin Hoca fikralarinin
secilerek kadinlara ve c¢ocuklara hitab
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edebilecek fikralarin yeniden nesredil-
mesine taraftardir. Hatta, Veled Cele-
bi, Gokalp’in bu gorislerini benim-
seydrk cocuklara yonelik bir Nasreddin
Hoca kitabi da yazmistir.24 Bu disiin-
ce onun tezhip distincesiyle de uygun-
luk gostermektedir. O Nasreddin Hoca
fikralarini igine alan kitaplardaki kusur-
lar1 soyle siralamaktadir: «Gerek es-
kiden ve gerekse yeniden tab olan Nas-
reddin Hoca kitaplarinin iki biyik
kusuru vardir: 1) icine yabancilara ait
fikralarin karismasidir, halk ne kadar
tuhaf fikralar varsa hepsini Nasreddin
Hoca'ya isnad etmeyi itiyad eylemistir.
Fakat, zevk-i selim sahibi olanlar, bu
fikralarin gergekten Nasreddin Hoca’
ya aid olanlarini yabancilara aid olan-
lardan temyiz edebilirler. 2) ikincisi
icin de; mustehcen sozlerin c¢okca
bulunmasidir, boyle mistehcen sozle-
rin ¢ikmasi hayrete sayandir. Sip-
hesiz bunlardan bir cogu Nasreddin
Hoca’ya isnattir, bir kismi da, gergek-
ten Nasreddin Hoca’nin olabilir. Bura-
daki kusur, Hoca’da degil, zamanin ve
muhitin fena itiyatlarindandir. Erkek-
lerde kadinlar, musterek ictimalardan
mahrum olmaga basladiklari giinden
itibaren, erkek muhitinde, mustehcen
sozler ve fikralar soylenmesinde hig bir
baisgorilmemege basladi. »

Ziya Gokalp, gordigi bu aksaklik-
lardan dolayr Nasreddin Hoca hakkin-
da yazdi§i bir incelemede, Nasreddin
Hoca’nin Tiirk diinyasindaid yayginhg,

dislince sistemi, hayat tarzi, ahlak?
yapisi gibi c¢esitli konular {zerinde
durmustur.

Nasreddin Hoca’nm Turk
oldugunun isbati olarak onun bitln

Turan kit'asmda t.anindigini gdsterir.
Bunun su climlelerle izah eder: «Tlrk
nekregllugunun en yiksek simasi Nas-
reddin Hoca’dir. Nasreddin Hoca yal-
niz Turkiya’ya minhasir degildir. Bi-
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tin Turan kit’ast, bitin Tiark alemi
Nasreddin Hocayr ve fikralarim bilir.
Butin Turk aleminde kendisinin ve
fikralarinin taninmasi, Nasreddin Ho-
ca’nin, Turkligi’nin hakik? bir timsali
oldugunu gosterir.26»

Ziya Gokalp’e gore Nasreddin
Hoca zeki ve dahi bir insandir. Nasred-
din Hoca’mn zeki oldugunu, Arablarm
Cuha’si ile mukayese etmek suretiyle
belirten Gokalp kanaatlerini su cimle-
lerle ifade eder: «Hoca son derece zeki
oldugu halde, Arab’in Cuha’ gayet
budaladir.27»

Nasreddin Hoca’nm dahiligi konu-
sunda; «Nasreddin Hoca Tirk’lugin
mimessili ‘Reperesontanti’ degil, tem-
silkar ‘represantatif bir ferdidir. Hatta
mesleginde dahidir diyebiliriz. diye-
rek, Nasreddin Hoca’nm sadece Tirk-
lagin bir mimessili degil, kendisini
Tiurk kabul eden ve temsilkar bir kabi-
liyete sahip olan bir fert oldugunu
soyler.

Nasreddin Hoca’nm felsefesini,
Hun metafizik duslncelerini, ahlak?
seciyesini ve bedii hayati ile iktisad?
hayatini ayri ayri incelemek suretiyle
aciklar.

Ziya Gokalp’e goére, Nasreddin
Hoca her iste ilahi bir kudretin hakim
oldugu kanaatindedir. Ziya Gdkalp;
«Nasreddin Hoca, her iste ilahi bir
kudretin ve basiretin hakim olduguna
kanidir. Beseri islerde muessir olan
amil, kullarin tedbiri degil, Allah’in tak-
diridir.» diyerek su fikraylr érnek verir.
Hoca sOyle der: Ben kendimi bildim
bileli hep Cenab-1 Hakk’'m dedigi
oluyor. Eger sayet; bitin isler Kudret-i
Rabbani’nin tasarrufunda olmasaydi.,
bir kere de benim dedigim olurdu. Bun-

dan baska Kiyamet ile ilgili fikra,
Seyyad Hamza ile Nasreddin Hoca
arasindaki  mulakati ve riyasinda

dokuz yiz doksan dokuz altin lutfedil-
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mesi ile Bursa kiciuk mescid ile ilgili
fikralar verilir.

Ziya Gokalp, Nasreddin Hoca’nm
dini bir taassub iginde olmadigini
sdyleyerek, metafizik dlemin yasanilan
dinya ile ilgisinin varhgim kavradigini
da sdéylemektedir'29

Ziya Gokalp’e gore Nasreddin
Hoca’mn ahlaki seciyesi mefk{repe-
restlik ve vazifeperestlik tGzerine kurul-
mustur.30

Ziya Gokalp’e gbére Hoca iyi bir
aile reisidir. Cocuklara ve karisina olan
sevgisi  bunun isaretidir. Oyle ki,
Hocanin karisinin &lecegi gini kiguk
kiyamet olarak telakki etmesi bunun
isbatidir.31

Ona gore Hoca’daki siyasi ahlak
cok yuksektir. Hi¢ bir begden, hikim-
dardan korkmamasi bunun en guzel
isaretidir. O, doénemi' icinde ayni
zamanda siyasibir kahramandir.32

Hoca, herseyin bir karsihginin
olacagini dislinen bir mustahsildir.
Ona go6re ‘paray! veren didugu calar’
tabiri ile ‘Sabah hava yagmurlu olursa
oduna, olmazsa cifte gidecegim’ deme-
si, Hoca’nm iktisattan iyi anladiginin
bir isaretidir.33

Teferruatiyla ele alinan Nasred-
din Hoca ve fikirlerinden anlasildig
gibi hoca bediidir. Zira, latife hayatin
en ince ve derin noktasidir.34

Nasreddin Hoca’mn ylzlerce yil-
dan beri aramizda yasadigini, yasamasi-
na sebep olan ince ve kivrak zekasi ile
bu zekanin yarattigi fikralarin, fikralar-
daki tabirlerin kaltir hayatimiza katki-
sinin bulundugunu izah eden Gékalp,
‘Hoca’mn selamlarindan lisanimiza
Gegen Tabir-i Mahsuslar’ ve ‘ikinci
Derecede tabirler’ bashklari altinda,
s6zIli gelenekte yasayan, Nasreddin
Hoca’mn fikralarina bagh olarak kirk
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bes tabiri de siralanmistir.35
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